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rZsumZ

Du conflit qui a opposZ,au coursdes annZesl970, la RZpubliquefZdZraledOAllemagné un ensemblede
groupesde guZrillaurbaine,ayantrecours’ destechnlquesje combatqualifiZesde terroristespn a souventdit
quOila ZtZconstitutif, pour IOftat;dOuneZpreuveCe quevise alors cetteexpressioncOestie rendrecomptedu
caracteretendu dOunesituation oe IOftata ZtZconduit” devoir combattredes ennemisde IQintZrieuet les
difficultZs auxquelledes instance&tatiquesn chargede menerce combatont ZtZconfrontZesCesdifficultZs ne
sontpasseulemente |Oordrele la force quOilconvientdOopposerux ennemisde IO ftat elles dZcoulenplus
fondamentalemerde la contradictionpossibIeentreI()empIo'de cetteforceet les prin~cipesd2m~ocratiqueslont
IOftatse revendique Ce texte prend appui sur une descriptionde ce conflit danslOoptiquedOunesociologie
pragmatiquede IOftat DanscetteperspectlvelO|dZeIe senscommunselonIaqueIIeIOftaiaIIemanda subiune
Zpreuvdw sertde point de dZparfpour construireunenotion de portZeplus gZnZrale la notion dOZpreunaO f tal
ne dZS|gnepIus des lors seulementinessituationtenduepour IO ftatmais vise un ensemblele processusjuasi-
expZrimentauypar IesqueIsIO[taujewentIOobjetiOepr|C|tat|onsollect|vesdont la prise en comptepermetde
contribuer” la constitutiondOursavoir sociologiquesur IO ftat ;plus exactementle texte montre que le fait
dOapprZhendidftat™ traversdes Zpreuvedle ce type permetde reprendre” nouveauxfrais ce qui appara’t

commele probleme sociologiquede IO ftatb probleme auquel,dansune large mesure Ja sociologie nO#ait
jusquO~ aujourdOhui que se soustraire.
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C LOftatOest la fois cequi existe,maiscequi
nOexiste encore pas assez. E

Michel Foucault
Introduction : Le lieu sociologique de I’Etat

La sociologiede IO ftat-t-elleeulieu ? La questionpeutpara’treinsolite. Et la rZponsequOelle
appelle spontanZmeraffirmative. LOargumeninmZdiatqui la justifie estiOimmenstZrst que
les sociologuesnt constammenportZ”™ IO ftatOn constaterainsi quela sociologiea construit
depuis sa naissanceun corpus de connaissancesassurZeset stabilisZes,quQellesOes



rZgulisrementefforcZede parfaire par IOenqueteet IOinventiorthZorique.On disposeraitdonc
aujourdOhudOurensembleale descripteurpermettantie rendrecompteaussibien de la genese
de IO ftatet de sa forme que de son fonctionnementOn seraiten outre en mesurede dZfinir
clairementce qui sZpardO ftadlOautrermesdOagencemenmslitiqueset, en meme temps,de
distinguerentrediffZrentstypes” 10intZrieude cetteclasse Pour preuvede cettesituation,on

pourrasignalerque desdZveloppementsubstantieldui sontgZnZralementonsacrZslansles
manuelsde sociologiegZnZraleet soulignerla place centralequOiloccupedansla sociologie
politique. Certes,reconna’t-ondes progres restent” accomplir. Mais le socle serait solide.
Ainsi, sOikestattenduaujourdOhude tout sociologuesoucieuxde participeraux avancZese sa
discipline, quOilpuisse Zgalementfaire valoir sinon une contribution majeure” la thZorie
sociologiquede IO ftatdu moinsun point de vue singulieret distinctif, cOedbien en Zlaborant

partir de ce soclequOitonvientde le faire. La questionnOalonc,danscetteperspectiveaucune
pertinence : il est Zvident que la sociologie de IOftat a bien eu lieu.

Et pourtantil resteun doute.On constateainsiqueceuxqui ont fait de 10 ftatOobjeprincipal
deleursrecherchegstimentde maniere rZcurrentgquOenlZpitdesapparencesa sociologiede
IO ftakestun parentpauvrede la discipline.Le nombreet la qualitZdestravauxseraienien des”
dece” quoion sOattendraiet les connaissancegaiblementcumulatives ParlerdOumilieu de
recherchentZgrZreleverait de IOimpostureUn exempleillustre cette position. Au milieu des
annZes80, un ensembledOauteurgubliait un condensZde travaux consacrZsiepuis une
quinzainedOannZesix Ztudessocialesde IO ftatLe titre de cet ouvragecollectif estZloquent
Bringing the State back In (Rueschmeyeet al. 1985). Ses auteursprocZdaieniau constat
suivant : les connaissances produites seraient dZficitaires, tant empiriquement que
thZoriquementAu meme momentPierreBirnbaum,qui estiOurde ceuxqui onttentZdOinstalle
la sociologiede IO ftaten France,en arrivait ~ des conclusionssimilaires : 10 ftataurait fait
C figurede grand absent Edans|Ohistoirede la sociologie (Birnbaum 1985, 643). Dans les
annZeD0, le constanOayuere changZ Philippe Braud (1997,11) note Zgalemen€ quOone
peutquOetrefrappZpar la placeextrmementmodesteoccupZepar IO ftat Elansla sociologie,
C deDurkheim ™ Bourdieu E.Vingt ans apres, Bob Jessop(2001) appellede nouveau™ C
rZintroduirelO ftatE dansla sociologie politique. COestin sec Cyet againE quOiladjoint au
dZsormaigsameuxBringing the StateBackIn dansle titre dOurarticleos il dresseun bilandela
sociologie de IOftat depuis le dZbut des annZes 80.

Ces quelquesZIZmentssuffisent” attirer notre attentionsur un phZnomenesingulier : la
sociologiede IO ftatsembletoujours sOZnoncesur le modedu douteet du scrupule.Si, dOur
c™tZon releve que la sociologienOgamaisfait IOimpasssur IO ftat,celanOempecheas, de
|Qautregle constateta faiblessedesZnoncZsociologiquesjui sOyapportentUne manisre de
prZciseita naturede cetteZtranget£onsisteé sOinterrogesurle modedeprZsencelelOftatdans
le discourssociologique. On sOapereoitlors que ce mode est essentiellementle nature
historique,ausensoe la prZsencele0entitZtatiquesOimpospar soncaractereubiquitairedans
|Ohorizorle rZalitZquela sociologieexplore.Mais cetteprZsenceommeentitZhistoriquenOer
fait pas pour autantnZcessairemenin C objetZpistZmique ESous ce rapport, en effet, la
questionde la prZsencale IO ftatamene une rZponseplus nuancZeCommelOamontrZ Peter
Wagner(1980), la discipline sociologique prise dansson ensemblegntretientaveclOftatun
rapportde dZpendancguasi-organique la C sociZtdessociologues Eorrespondau type de
sociZtZqui sOoffré 10observationor, sOily a un qualificatif qui sied” cessociZtZsjui sont
|Oobjetle la sociologiedepuissanaissance;Oestien celui dOZtatiquéinsi, dansla mesureos
IO ftaestune puissancessentiellalessociZtZsjue la sociologieZtudie,il nOesyuere Ztonnani
quOikOincrustéetoutesaforce dansles ZnoncZeguOellgroduit. Quelquesoit le theme quOor
choisit dOZtudierlOonest toujours confrontZ” un titre ou un autre ~ IO ftat.Mais cette
omniprZsencee constituepasencoreunesociologiede 10 ftaentantquetelle. Elle estdOabort
le reflet du monde que la sociologie sOefforce de dZcrire.



Il nefait pasde doutequele mondehistoriqueest,pourla sociologie Je terrainsurlequelles
connaissancesOZlaborenta questionqui se pose est celle du passagede la rZalitZ des
accomplissementsistoriquementancrZs™ la production de connaissance$ partir de ces
accomplissementst qui supposentiuQilpuissenttre captZepar un dispositif de production
de connaissancesppropriZ(Passeroi991).COedt quesesitue,eneffet, la difficultZ majeure
encequi concerndO ftatDanscetarticle, noussouhaiteriongprZsenteunedZmarcheui nous
semblesusceptiblade nouspermettredOavancetansla rZsolutionde cettedifficultZ. La notion
topiqueque nousintroduirons” ceteffet seracelle C dOZpreud® ftat ECettenotion vise tres
prZcisZmerit jouer le r'MledOopZratewie passagentre,dOurc ™tZjesrZalisationsistoriques
au coursdesqueldOftatse constitue,en tant que tel, en un objet problZmatiqueet, de IQautre
c™tZJa prZhensionde cette problZmatisationen train de sOaccomplidans le rZgime de
connaissancpropredela sociologie A premisreapproximation|OZpreuveO ftapeutdoncstre
dZfini commel@ccasion gZnZratricelOursavoir sociologiqueau sensoe |Qelleaugmentda
descriptibilitZdesphZnomeneset, ~ ce titre, habilite IQobservateute capacitZsiOinvestigatio
accrues Disons, par mZtaphoreque IOZpreuvdOftaest ™ la sociologiede IO ftatce que la
prZparatiorhistologiqueest” la biologie cellulaire.En ce sens Ja notiondOZpreuwvdO ftatlevra
stre entendue simultanZmentcomme C Zpreuvehistorique E en tant quOellegZnere des
explicitations collectives orientZsvers IO ftatet comme C Zpreuveale connaissance EuOelle
devientdes lors que cesexplicitationssont saisiespar un dispositif susceptiblede soumettre
IGexpZrience historique ~ un raisonnement de type expZrimental.

La rZflexion qui suit sQarticulerale la fason suivante.Dans un premier temps nous
prZciseronga maniere dont se prZsentde probleme sociologiquede 10 ftaten mettantiOaccen
surcequi nousappara’ttre sadimensionla plus constitutive,” savoirle hiatusentre,dOurc™tZ
la contrainteempirique caractZristiquedu rZgime de productiondu savoir sociologiquequi
nZcessitgue les phZnomenesbservZssoientsituables et de IQautrela propriZtZde 10 ftaide
sOoffrirtoujours commeune totalitZ. La questionquOorsouleveraest la suivante :comment
situer une totalitZ ?On argueraque la notion dOZpreuvdOftatpermet dOassigneun lieu
empirique” IQanalyssociologiquede IO ftatElle offre la possibilitZde rZsoudrde paradoxeen
isolantdessZquencesbservables traverslesqueldO ftasOaccomplitiansla rZalitZhistorique,
commetotalitZ Ensuite dansun secondemps,on appliqueracetteproposition” un casdOZtud
circonscrit :on suivraainsilOinstallatiorie dZploiemenet la cl™turele IOZpreuveu terrorisme
" laquellea ZtZconfrontZela RZpubliquefZdZraledOAllemagneau cours desannZesl970. I
sOagirdemontrercomment traversceconflit IO ftaseconstitueen problsmeetcommentdans
cemouvementil devient,entantquetel, cOest-"-direommegZnZralitZuin objetdOexplicitation
et de spZcificationscollectives.E |1Qissuale ce parcours,nous pourronsdansun troisisme
temps,revenir” notre questionde dZpartafin dOindiquecertainesmplicationsde la dZmarche
engagZe et dOapprofondir, en la prZcisant, la valeur heuristique de la notion dOZpreuve

Le probléme de I’Etat dans les sciences sociales

Savoirsi la sociologiede 10 ftat eulieu, peutse comprendrecommeuneinterrogationquant”

sonlieu B ZtantentenduquOisOagilorsdOuneopique,dOunenatriceempiriqueet conceptuelle
parrapport” laquelleles ZnoncZsgjui, dansles sciencesocialesserattachent 10 ftaprennent
sens.Ainsi entendu,le doute quant” la rZalitZde la sociologiede 10 ftatpeut se retraduire
commeun constatdOindZterminatiode ce lieu : ce dernier appara’ten effet flou, indZfini,

confus. Partons donc de cette question simple : o est IOftat ?



RZalisme sociologique et paradoxe mZrZologique

E cettequestionon rZpondranaturellementiout dOabordyjuelO ftaestle centrepolitiquede
la sociZtZll sOincarneraitansun ensemblenstitutionnel danslesquelsoperent des groupes
sociauxrepZrablesOn verraainsi danstelle loi votZepar le parlementdanstel dZcretpris par
uneinstanceexZcutivepu encoredanstel reglementappliquZpar un fonctionnaire JOexpressio
de IOftat. Au-del” de ce premier repZragedu lieu de 10 ftatcomme centre politique et
administratif,il seraitpossiblede dZbusquedOautresxpressionsie 0 ftaplus diffuses.Ainsi,
par exemple,on pourraitvoir IO ftadansle policier rZglantla circulation,dansle juge notifiant
unedZcisionou encoredanslOageradministratifderriere IOhygiaphonee songuichet.Certains
attribueraienpeut-stre meme un caractereZtatiqueaux prescriptionsde toute sortequi cadrent
les activitZsles plus quotidienneset qui sontdanscertainscasmatZriellemenprZsentsousla
forme dOinscriptiongandis que dansdOautresas leur existencenOestappelZequOertasde
transgressionLOftat,on pourraitencorele voir dansles b%.timentpublics, dont le caractere
ZtatiqueestdOautantlus prZgnantuOilsontparZsdu drapeawnational.De IO ftaton conna’t
aussiles organigrammesles tableauxsynthZtiquesou encoreles annuairesde la fonction
publique qU| renseignenssur sa composition.La liste pourrait stre allongZe” souhait. Et ~
mesurequOoravanceraiton sOZloigneraite la vision de 10 ftattommecentrepolitique : IO ftat
occuperaitau contraireune sZrieouvertede lieux, manifesteraisa prZsenceansune multitude
de situations, appara’trait sous la forme dOun rZseau hZtZrogene.

Que IOonopte pour une versionrestrictive et concentrZeu pour une version extensiveet
dZlayZela questiondu lieu de IO ftarestepourtantouverte.Car en quoi, en effet, cesdiverses
expressionsces manifestationsces prZsencesges actions, ces objets, ces institutions, ces
fonctions,cesentitZspeuvent-ellestre ditesdO ftat En quoi prZcisZmergst-cdO ftaui prend
unedZcisionlorsquOuministre,danssoncabinetprocede” un arbitrage En quoi est-ceOftat
qui regle la circulationlorsquOufonctionnairede police sesubstitu€ un feu tricolore ?En quoi
le b%otimenest-il Ztatiquedes lors quOilest protZgZpar des gendarmes En quoi encore
IOorganigrammienctionneldesinstancesle dZcisionpolitique dZsigne-t-ilen effet, IO ftat 2.a
question,on le voit, pourraitstre soulevZepour tout ZvZnemensituation,objet, forme, entitZ,
fonction, personneinstitution que nousqualifionsordinairemendOZtatiquélle pointeversun
constatgZnZral :avoir affaire ~ 10 ftat,cOestoujours uniqguementavoir affaire ~ cesformes,
objets,personnesfonctions,situations entitZsqui ne sontjamaislO ftaentantquetel, maisdes
morceauxdesparties,desZIZmentsiOunéotalitZqui, entantquetelle, resteinsaisissablenais
dont IQexistence est un postulat nZcessaire pour que la qualification dOZtatique puisse i

Cette configurationrecele une difficultZ pour la sociologie.SOily a en effet un trait qui
spZcifieles sciencesocialescOesyuOellesonstituenun programmeempiriquequi reposesur
|Qidentificatiordle la sociZtZcommeordre factuel, historiqueet consistan{Karsenti2006). Or,
qui dit programmeempirique, dit observer,dZcrire et expZrimenterEt observer,dZcrire,
expZrimenterZclamede se confronter” la concrZtudeles C choses QuOest-il des lors que
le phZnomeneenvisagZest IOftat 20n se convaincraaisZmentque le rZgime de prZsence
particulier de IO ftat,qui est celui dOurrtre qui se dZrobedansle mouvementmeme de sa
localisation,constituepour le rZalismesociologiqueun dZfi tout particulier : si la contrainte
empirique implique quQilconvient de repZrerle lieu oe |IOobjetde connaissancese rend
observable,descriptible et expZrimentable JOopZratiorconduit, dans le cas de IOftat,”
|Oeffacemente IOobjetle connaissanceisZ. CettedifficultZ a ZtZmaintesfois ZvoquZéout au
long de IOhistoiredes tentatives dOapprZhendsociologiquemeniOftat. GeorgesBurdeau
(1970, 14) IGaormulZ avecune particuliere clartZ erZcrivantque IO ftaC nOappartiepas” la
phZnomZnologitangible E etuOilest C ausensplein du terme,uneidZe ESi ce constatZtait
vrai, il signeraitOimpossibilitZadicaledOunsociologiede IO ftat (caau mieuxon parviendrait
dans cette perspective” formuler une sociologie de 1@dZe Ztatiqu¢. Mais alors, comment



pourrions-nousendrecomptede cettemultiplicitZ de situations dOstresgOobjetsje fonctions,
de formes,dOZvZnemerdsi traversenies sociZtZslanslesquelleshousvivons et dont nous
disons quQelles soen effetdes manifestations de 10 ftat ?

Ceparadoxale O ftaestconstitutifdu probleme sociologiquede IO ftatEt il estdetaille : du
fait de la structurememe du programmesociologiquequi prescrit que les ZnoncZsdoivent
procZderde IOobservatiorge la descriptionet de I0expZrimentatiatu rZel, IOabsencee lieu
empirique pour capter |Oftaten tant que tel conduit immanquablement |Oabsencee lieu
thZoriqueLa prZgnancele ce probleme estsi grandequOilconstitueun traceurde choix pour
rendre compte de la carriere de IOftat dans IOhistoire de la sociologie.

encadrZ nj 1

LOimpossible proscription de 10 ftat

Deux tendancesontrairespeuvent,sousce rapport,stre caractZrisZesa premisre consiste
purementet simplement se dZgagede |0 ftatCommentqualifier autremente gestemille fois
accompliqui consiste® ZvacuetO ftatommeobjetdQinvestigatiosur la basedu constaide son
inconsistancest > se dZportersur dDautresatZgoriegugZesplus pertinenteset dOautarplus
aptes” approcherla rZalitZdes phZnomeneolitiques quOellepercentlOZcrame fumZede
IO ftatPourles reprZsentantde cettepremisre tendanceil nOya, tout dOabordaucuneutilitZ ~
faire une place” IOftatdansle vocabulairedescriptif des sciencessociales :dOautresotions
dZsigneraierles phZnomenesjuele motvise~ dZcrirede manisreplus appropriZeEnsuite,sOy
ajoute parfois IOargumenselon lequel garderla notion dOftatonstitueraitun encombremen
heuristiquedansla mesureos le recoursau mot ~ lui tout seul impliquerait quOorvZhicule
automatiquemertbute une sZriede significationsqui se sontattachZe$ Iui au coursde son
histoire :ainsi, parlerd® ftatcOegbujoursen meme tempsparlerde souverainetZje frontisres,
de pouvoir central,de nation, etc. B notions qui du meme coup restentnon interrogZesQue
|Gaccensoit mis sur IOunou I0autrerersantde cet argumentationil a donc rZgulisrementZtZ
procZdZ unecritiquedela notiondO ftaetla volontZde substituepourdZcrireles phZnomenes
quOirecouvre desnotionsconsidZrZesommeplus opZratoirescientifiquementLa notion de
C systemepolitique E,si cruciale dansla sociologie politique amZricainetriomphante,avait
explicitementZtZconeuedansce dessein(Easton1953,106-115 ;Easton1981),de meme que,
plus rZcemment)OintZrstpour la C gouvernementalitZ @liller & Rose 1992 ; Laborier &
Lascoumes2005). De maniere moins explicite, le dZplacemenvers les problZmatiquesle
|Oanalysees classesde la bureaucratieou des politiques publiquespeuventZgalemenavoir
pour effet de conduire au contournement de la question de IO ftat.

La seconddgendancerendle contre-piedde la premisre. Elle peutse dZfinir, pour reprendre
les termesde Timothy Mitchell (1991,77), " partir du constatque C IO ftalui-meme refusede
dispara’tre ECe constatest ~ entendrede la maniere suivante :en dZpit des efforts des
sociologueset despolitistes,sarZalitZhistoriquecontinue™ sOimposetes sciencesocialesse
rendraientdonc coupable dOunC oubli de IOftat Eauquel il convient de remZdiercar il
occulterait, par un aveuglementtenantau mieux ~ IQincompZtenceu pire ~ des options
idZologiquesquelO ftaestunepuissancessentiell@essociZtZsnodernesjui endZterminele
maniere dZcisivelOZvolutior(Rueschmeyeet al. 1985). Peut-on,sQinterroge-t-ommettrede
prendreen considZratiortetteentitZqui redistribueles richesse®t codifie les comportements
I&6Zchellee tout un pays,qui condamndes criminels et organisela dZmocratiequi jugule les
ZpidZmiegtdZclenchéesguerres 2 esreprZsentanide cettetendanceeprZsententommeles
dZfenseurslOurC Ztatisme Bansles sciencesociales quconsiste” affirmer quelOftaestun



ordre causaliindZpendangt par consZquengn lui-meme dZterminanpour le devenirhistorique
descivilisations ;ils sOopposeatnsinotammentuxapprochesjui chercheraierit localiserles
dZterminatiorde 10 ftatdansles besoinset les intZrets de la sociZtZet nZgligeraientinsi de
prendreen comptela capacitZspZcifiquede 10 ftatdOagipar lui-meme et ainsi dOstrenon pas
dZterminZmais dZterminan{Neocleous1996 ; Nordlinger 1981). En dZpitde la diversitZdes
combinaisonsyui ont servi”~ IQintZrieude cettetendance rendrecomptede 10 ftaten dZpit
aussidela pluralitZdesterrainsdOZtudd, resteuneconstante tOaffirmatiorselonlaquellelO ftat
est un accumulateude forces considZrablesjuQildZtienten propre. Ces forces fasonnentla
forme quQilprend et les fonctions quOilaccomplit. Elleslui conferent une autonomieet une
indZpendancqui IQautoriserit affronter, et souventlui permettente IOemportesur les autres
forces. Dans sa version la plus radicale, cette tendanceconduit™ pousseraux extremes le
schemede la dissociationentre ftat et sociZtZpour en faire deux entitZssituZessur un meme
plan ontologique (Mann 1983). Dans sa version souple, IOargumentiZfendua contribuZ”
Ztablirun type de problZmatiqueui consiste’ sOinterroggrour un phZnomene® donnZ guelle
partcausaleevient™ IO ftaet quellepartrevient™ la sociZtAMigdal 1988 ;Badie& Birnbaum
1982).

La sociologiede IO ftaZvoluedanslOZchangee coupsentrecesdeux tendancesPourtant,
les reprZsentantsle IOunecomme de IQautrese trompent danda mesureoe ils font de la
prZsenceu de [Oabsencde IO ftatde son caracteredZterminanbu dZterminin prZalablequi
nZcessiteradOstrdranchZe priori. Ou bienlOftane seraitquOun@lZeetil faudraitenfaire fi.
Ou bienil estuneprZsencémpZrieuseetil faut accorder IO ftatout son poids de LZviathan.
Unetelle configurationnelaisseaucuneplace™ unetroisisme solutionqui consiste reconna’tre
que la tensionentre sa prZsenceet son absenceentre sa force et son effacemententre son
empriseet safragilitZ estunecaractZristiquee la rZalitZZtatiqueelle-meme, et estdonc” cetitre
susceptiblede faire I0objetdOunenquste empirique.ll va de soi que trancherprZalablemen
pour IOurou pour IOautrelestermesde la tensionne permetpasde rendrecomptede ce mode
dOexistencspZcifiquede O ftatAu lieu de prendrecettetensionpour un terraindOinvestigatior
on sOeslongtempscantonnZ opter pour IOunou IQautredes p™lesyui la constituent.Les
rZsultatoobtenusnOersont paspour autanttousinvalides.ll convientcependantau lieu de les
retrancherdOapprend@Zsormais les additionner ersituantainsilOC ZvanescerdelOftat E
non pas du c™t#les sciencessociales,mais du c™t4le la rZalitZde I0objedOinvestigatior
OpZrer,” partir de I", un retour rZflexif sur les savoirssociologiques proposde cet objet,
revient” installerlOhypothesselonlaquelleil y a, entreles savoirsportantsur un phZnomenest
|Gaccomplissemedé ce phZnomenepn rapportde continuitZ.SOinscrirdanscettehypothese
permetdOabordde probleme sociologiquede IO ftatautrement ete faisantchangerde statut :
dOunprobleme abstrait, situZ du c™tZdes sciencessociales et de leurs capacitZsde
conceptualisation unequestiondOenquetaunequestionsituZedoncdu c™tde la rZalitZquOor
se propose dOobserver, de dZcrire, dDexpZrimenter.

fpreuve dOftat : une dZfinition prZalable

COestedZplacememjuOoseproposedOaccomplavecla notiondOZpreundO ftafLinhardt
& Moreau de Bellain@005). La notion dOZpreuveO ftatiZcouledOunespZcificationdansle
casde IOftatde la mZthodologiecaractZristiquele ce que IOorpourraitappeleries sociologies
pragmatiquesle IO0Zpreuv@_atour 1984 ; Akrich et al. 2006 ; Boltanski & ThZvenot1991 ;
Boltanski& Chiapello1998 ;Calverie2003).Une ZpreuvedO ftatloit stre entenduecommeun
processuspZrandansla rZalitZempirique dZfinissanunesituationhistoriqueou unesuitede
situationshistoriques,” traverslequel la rZalitZde IO ftaten tant que tel se constituecomme
problsmecollectifet,” cetitre, IOZprouveinsi dZfini, I0intZretlela notionestquOellpermetde
dZcrireles manieres dont la rZalitZ de IO ftatse spZcifie collectivementdansle cours meme



dOaccomplissementsstoriques et de faire dZcoulerde 10Ztudede ces spZcificationsles
connaissancesociologiquesur IO ftatLa t%.chdu sociologuene consisteplus alors™ Znoncet
ce dontlOftaesteffectivementfait, mais™ suivrele jeu desattributionset de retranchements
traverslequelcelui-ciserZalisehistoriquementles ZpreuvesiO ftasontvariables’ la fois dans
leur extensiortemporelle dansleur intensitZet dansles enjeuxquOellesoulevent.Une Zpreuve
dOftatcelapeut stre aussibien une bavurepoliciesre quOunguerre”™ grandeZchelle,le vote
dOunaouvelleloi ou unealertesanitaire,une Zmeuteou unegrsve destransportgublics,une
crise internationaleou une surpriseZlectoraletelle que la prZsencedOurcandidatinattendue,
maisjugZedangerewau deuxismetour dOunélectionprZsidentielleLe seulcritere qui compte
estde savoirsi IOZpreuven questionsoulsve la questionde IO ftaten tant que tel (et non pas
simplementa questiondOunénstitution, dOunéonction ou dOuneactionparticulieresde IO ftat).
Il estpossiblede distinguerles Zpreuvesselondeux axesprincipaux.Le premieropposeles
Zpreuvesle fondationaux Zpreuvesle rZitZration Les premisresrenvoientaux ZpreuvesiOur
type nouveau suscitZepar un enjeunouveau tandigue les secondegonstitueniesreprises,
la diffZrence avec les premisres rZsidantdans le fait quOellessngagentune mZmoire des
ZpreuvepassZegCecine signifie pasqueles secondesoientde simplesavatarset quOellese
produiraienipasdOeffetpropres maissimplementjuepourlescomprendreil convientdetenir
comptedesZpreuvepassZedontellespartagentin air de famille et qui sont,enoutre,souvent
mobilisZscommedesprZcZdentslansle coursmeme dOun@ouvelle Zpreuve Ainsi, pour ne
prendrequOurexemple,|OZpreuveu terrorismeen Allemagnedont il seraquestiondansce
texte,sOinscritlansla famille desZpreuvesle fanatismedontil estpossiblede situerlOorigine

dansles guerresde religion du XVI€ siscle (Colas 1992 ; Christin 1997) . Le secondaxe
oppose quant ~ lui les C ZpreuvesiOextZrioritZ Bux C Zpreuvesie composition E.Les
premisressontinduitespar IOactiordOentitZextZrieure$ 10 ftaiqui poussentelui-ci~ devoir
rZagir.Le casparadigmatiquestcelui desguerresMais on peuty inclure aussibien les crises
sanitaires,environnementalesu technologiquesLes secondesiZcoulentde la nZcessitdle
recomposelO ftade |OintZrieut]l ne sOagipas,alors,de faire face™ unemenaceou un risque
venu de IOextZrieumnais de faire face ™ desenjeuxqui ont trait notamment IQefficacitAle
|Qactionde 10ftatqui conduit ~ 10explicitationde ses rouages,de ses mZcanismesgle des
articulationsinternes 2esZpreuvesle cetypereleventdoncde ce quePhilippeBezss(2002)a
appelZe C soucide soi de IO ftat EDansce groupe,on peutpar exempleinclure les Zpreuves
ditesde C rZformale|Oftat Bu encordOZpreuvee la dettepublique.ll va de soi quOisOagif
de distinctions analytiquesou plus exactemenidZal-typiques il convientde les considZrel
comme les p™lesdOuncontinuum et dOstreattentif, dans la descriptionde cas rZels, aux
dZplacements qui peuvent sOopZrer " 10intZrieur de ce continuum (voir figure nj 1).

figure nj 1

Le cas dOespeceui sera dZcrit releve donc dOuneZpreuve dOextZriorit4ZitZrZe.La
perspectiveadoptZeestde suivreau plus pres le dZroulementiu conflit qui a opposZau cours
desannZes 970, IO ftatallemand” un ensembledOentreprisede guZrillaurbaine,recourant
des formes dOactiomualifiZesde terroristes,en en dZcrivantses modalitZset son Zvolution
depuisle milieu des annZes1960. Le but est de comprendrecommentdans ce processus
conflictuel,|O ftat ZtZsoumis™ 10ZpreuveQest-"-direommentdansle coursmeme du conflit,
cOest bien IO ftat en tant que tel qui sOest spZcifiZ comme un enjeu du conflit.

Critique et provocation : engagement et installation de I’épreuve



C EnnemisdOftat E i1Oexpressiom rapidementqualifiZ les membresdes groupes armZs
clandestinset leurs C sympathisants Elle a dDabord@tZ utilisZe par la presseconservatrice
inquiete desdZveloppementsur le front du militantismeradical.Elle a ZtZrepriseensuiteparles
reprZsentanige 0 ftathommegpolitiques policiersou juges.Elle servait™ stigmatisetOinfamie
desagissementdesC terroristes Ereiber1984 ;Davis 2003).De manisreplus Ztonnanteglle
a ZgalemenZtZreprisepar les membresdesgroupesarmZseux-memesqui, pour leur part, la

valorisaient puisquOellgermettaitde faire valoir quOilsont rZussi” se constitueren une
authentiguemenace.La satisfactionavec laquelle les membresdes groupesarmZsse sont
rZappropriZ&appellatiomontrequele fait dOstralZsignfpar|O ftatommesonennemiestloin

dOallede soi. Il sOagitwu contrairedOursucces,dZ ~ une forme de virtuositZ militante. Cette
performancémplique” sontour un prZalable elle supposequelOftagit lui meme dOabordtZ
constituZen ennemi. Comprendrece double processusrend nZcessairade sOintZresseu
dispositif dOhostilitzmis en place par les organisationsde lutte armZe.Par ce terme, il ne
convient pas dOentendraniquementle type de stratZgiemis en fuvre ni seulemente type
d@rsend utilisZ Il s@git plus fondamentdement d@n rZgime de constitution d@ne

configurationdOinimitizpar lequelles militants ont fasonnZunefigure de IO ftacommeennemi
et, dans le meme mouvement, ~ se faire reconna’tre par ce dernier comme tel.

E cet Zgard,un retour sur le mouvementsocial des annZesl960 est indispensableLa
guZrilla urbainetelle quOellesOestiZployZedans les annZes1970 sOinscrien effet dansle
prolongementmmZdiatdu mouvemenZtudiantet de IOoppositiomxtraparlementairdont elle
constituelOundes prolongementsLes Ztapesqui menent du militantisme des annZes1960
celui des annZes1970 dessinentun processusde radicalisation progressif. On insistera
essentiellemergur la formation,au coursdesannZed 960, dOursenscommunmilitant queles
membresde la guZrillaurbainede la dZcenniesuivanteont reconduitsur le modede IOZvidence
On distingueradeuxcomposantede ce senscommun Ja maximisationde la critique dOuneart,
et la provocationdOautrgoart. Communesau mouvementsocial des annZes1960 et ~ la
multitude de groupesD dont les organisationsde guZrilla urbaine® qui sont issus de son
dZlitement, elles permettentnon seulementde rendre compte de la logique interne de la
radicalisation, mais Zgalement dOexpliciter la place quOy occupe IO ftat.

Critiquer IO ftat

La recherchele formulesde maximisatiordela critique estiOunelescaractZristiquees plus
prZgnanteslesmilieux militants allemandsiesannZed4.960.Elle sOancrpratiquementansun
imposant travail collectif dOannotationgde rZfZrencementde mise en circulation et de
recombinaisonsiOZnonc4sitiques. On ne compteplus, au cours notammentde la seconde
moitiZ des annZes1960, les lieux de discussion Jes brochures Jes librairies alternatives)es
bibliographiescommentZesesreproductionsiiZgalesde textesconstitutifsde cequi Ztaitconeu
commeun espaceublic dOoppositiorDes pansentiersde la littZraturesociale contestatairet
rZvolutionnairesont redZcouvertsus, commentZsdZbattusDans ce processusles militants
amalgamenentre eux des ZcritsthZoriquesgssusdOZpoquest de traditions diffZrentes tirent
deslesons de la lecture des Zcrits traitant de IOhistoiredes servitudeset des rZbellions,des
Zchecset des rZussitesdes mouvementsZvolutionnairesgt confrontentles Zcrits avec des
donnZesssuesde leur environnementmmZdiat,de leur expZriencegesjournaux,dOZtudest
dOenquete®anscemouvementlesobjetsde la critique sontsystZmatiquemengliZsentreeux.
La sexualitZ la famille, IOZducatiore travail, la consommationla culture, le capitalismele
systemeinternational toutescessphereset bien dOautresont passZesu crible du dZmontage
des ressorts de la violence qui sOy exerce.

COesiiOabordansce travail thZoriquede la critique quelO ftase manifestell nOyjoue pas
dOailleursin r™Mlecentral.La visZetotalisantede la critique nZcessitele se situer sur un plan



gZnZralpermettantde relier un maximum de domainespour en dZmontrerla logique de la
dominationqui indistinctemenbpere en chacundOeuxCe plan gZnZralles militants allemands
desannZed960le nommentC lesysteme Epointant™ la fois versla rZgularitZdesmZcanisme:
~ |Oluvre etla complZmentaritde leursexpressiongarticulisres.Dansce systeme, |0 ftanOes
quOun ZIZment parmi dOautres et cOest seulement en tant que tel quOil est soumis " la

Ce premier momentde la critique de IO ftatvise essentiellement faire valoir que IOftat
allemand,qui se prZtenddZmocratiqueest en rZalitZune forme de continuationdu fascisme
(Kohser-Spohn1999). Un texte de Max Horkheimer, Zcrit pendantson exil amZricainet
redZcouverpar le mouvemen¥tudiantdansles annZe4.960,a jouZ de ce point de vue un r™le
crucial. IntitulZ C LOftahutoritaire Ele gestethZoriquecentralde M. Horkheimerestde mettre
sur le meme plan les ftats de type dZmocratiqueet les ftats quOordira par la suite de type
totalitaireen lesintZgranidansla seuleet uniquecatZgoriedO f tautoritaire(Horkheimer1987).
Loin dOstrauneantitheseaux totalitarismesles dZmocratiesibZralesne sontrien dOautrguela
manifestatiorC dOunouvelespac®uvertaudZveloppemertela domination E cequelesuns
obtiennent par la force directe, les autres y parviennent par des moyens plus subtils.

Pour les militants allemandsdesannZesl 960, qui se rZferent au textede M. Horkheimer

circulantsousla forme de C copiegpirates E|OAllemagneccidentaledoit doncetre considZrZe
commeun ftat authentiquementasciste.Un grand nombre dOZvZnemens®nt interprZtZs
commevenantconfirmer cettethese. Ainsi la IZgislationdOexceptioadoptZeapres de longues
tractationsen 1968.Ainsi Zgalemenka formation,en 1966,dOun€ grandeoalition Ealliantla
droite conservatricetla gauchesociale-dZmocratéinsi encorea faiblessede |OZpuratiodans
les spheresde la politique et de la hauteadministration De meme I0Zpisodeonnusousle nom
C dOaffairdu SpiegelE (Spiegel-AffSredZclenchpar la dZcouvertedOurdispositif dOZcout
censZinformer le gouvernementles agissementsiOuneublication ouvertementritique. Les
exemplesie manquenpaspour illustrer la these du C fascismelu rZgimede Bonn E :cOestn
effet, ainsi, sous cette modalitZparticuliere de la confirmationexemplairede ce qui ZtaitdZj"
acquispar la critique que les expressiongsoncretesde |0 ftabnt ZtZrZintZgrZslansles circuits
de la critique. Ceci est cependaniencoreinsuffisant pour faire de IO ftatun ennemiqui se
reconna’t en tant que tel et agit en consZquence.

Impuissance de la critique

Se poseen effet un probleme de taille pour les militants. Commentarmerla critique pour
quOellgarvienn€ atteindresesciblesplut™tue dOetresimplemenignorZe e probleme, les
militants allemandsle dZcriventcomme un probleme dOimpuissancde la critique. Et ils
diagnostiquentlanscettedZficiencede la critique le facteurde limitation principal de leur lutte.
Ce constatinduit une extensionde la critique aux opZrationscritiques elles-memes.Cette
critique de la critique ne prend pas pour autantla figure de la dZnonciationdOuneontre-
performancede la critique : au contraire, IQimpuissancee la critique appara’tcomme une
caractZristiqueesobjetsdela critique auxquelsesten effet attribuZda capacittiOemnnuleres
effets.

Les militants constatentn perfectionnemendesmZcanismese la domination.Si, pendant
dessiscles, cettedominationZtait,en raisonde sa brutalitZ immZdiatementangible, elle atteint
dorZnavantine sophisticatiomqui conduit™ ce quOellgarvienne® sefaire ignorer :la fabrique
de C IOhommanidimensionnel Be prZsenteommeun mZcanismelOassujettissemeasycho-
politique qui dZcupleson efficacitZ par la productionde son propre voilement. Ce mode de
dominationinsidieuxagiraitdanstousles domaineset ™ tousles niveaux.ll asserviraitOenfan
et le vieillard, le travailleur et le consommateure malade le tZIZspectatewst I0Zlecteude la
meme manisre, en fasonnantses dZsirset en dirigeant sa conscienceles maux sous leurs
diffZrentesformes B discipline, rZpressionaliZnation,marchandisationfascisme,etc.  sont



transfigurZsdansles consciencesles dominZs,en biens B ZducationfolZrancejntelligence,
culture,dZmocratie. Esousla figure de biens,les maux se rZpandentnexorablementAinsi,
alors meme que la C critiquabilitZ Edes chosesnOgamais ZtZ aussi grande, la critique est
impuissanté lutter contreun C systeme Fjui secreteuneforme dOadhZsiqguerversejmposZe
dansle mouvemenimeme de |Qeffacemente toute tracede cetteimposition. Dansce contexte,
IO ftanejouit encoredOaucuprivilege particulierparrapportauxautresZIZmentslu systeme.l|
nOestependanpasnon plus ignorZ.LOimportancee la thZoriede C |0 ftadutoritaire Ede M.
Horkheimera dZj" ZtZsoulignZeEt IOorcomprendmieux ce qui constituesonressortll integre
en effet le diagnosticsur les mZcanismesle perfectionnementle la dominationet IOappliqué
IO ftapuisquela seulediffZrencequi y estfaite entreun ftat totalitaireetun ftat (prZtendument
dZmocratiqueZsidedansla capacit4iu dernier” redoubledOoppressioparIOannulatiode ses
effets dans la conscience de ceux auxquels elle sOapplique.

COeste schZmayue les militants allemandsdesannZes 960 vont appliquer™ IO ftatAinsi
|OZvolutiorvers un bipartismequi rZduitdOautarplus IOZventaities choix politiques que les
dZmocrates-chrZtiemss: cdu (Christlich DemokratischeJnion) et la gauchesocial-dZmocrat
reprZsentZ@ar le spd (Sozialdemokratisch®artei Deutschlandps partagenttoute une sZrie
dOoptiongondamentalede caractereopaqueet doncfondamentalemenion dZmocratiqueles
prisesde dZcisionpolitiques,ou encorele vote deslois dOexceptioat deslois de stabilisation,
ont ZtZ uniformZmentinterprZtZscomme les Ztapesvers un C ZtatisméntZgral E.Selon le
diagnosticdesmilitants, le fonctionnementle IO f tatautoritairerequisre notammentdesformes
de direction homogeneset centralisZesle la sociZtZ.Dans ce contexte,le programmede
gouvernementle la grandecoalition issuedesZlectionsde 1966 consistantselonlOexpressio
du Chanceliel.udwig Erhard,” Tuvrer " I0Ztablissemet®un€ sociZtibrmZe HSchmoecke
& Kaiser1991), appara”commeune confirmationZclatantede ce diagnostic.Le parlementet
|OoppositiorsemblentdOuncoup dOunseul avoir perdu toute fonction. La rZalisationdOur
programmede grandeampleur mobilisant et coordonnantdiffZrentesinstancespolitiques et
sociales(institutions publiques,partis, syndicats,organisationgarapubliquesassociationset
fondations entreprisesetc.) autourdOummeme but, annihilantdu meme coup toute possibilitZ
dOunepposition™ IQintZrieudu systeme,signeraitlOavenemerdOumouveaufascismemoins
immZdiatemertangiblemaistout aussirZelquecelui du Troisisme Reich.PlusgZnZralemenia
combinaison du principe de performance (Leistungsprinzip et des satisfactionsde la
consommationqui caractZriseraite rZgime sociopolitique de IOAllemagnedOapres-guerrt
|Oassociatioantreles amZliorationgles conditionsdu travail et une vZritableC industriede la
conscience ui maintientles massesiansla docilitZ, sontainsi pensZesrouver leur pendant
dansles institutions politiques : au meme titre que les salairesversZsmensuellemenet les
rZfrigZrateursgue les congZspayZeset la sZcuritZsociale, que la tZIZvision,|OZcoleet les
maisonsde retraite, les ZlectionsdZmocratiquede pluripartisme,les dZbatsparlementairesa
protectiondessyndicats|a libertZdela presseles garantieguridiques,etc.apparaisserdomme
participant pleinement~ cette forme particulisre dQaliZnatiorde IOhumainqui, comme
C citoyen EC Zlecteur Bt C sujetedroit E,estpris dansla memefilet psycho-symboliqugue
lorsquOil se fait C consommateur E, C allocataire E, C Zlsve E ou C malade E.

Provoquer IO ftat

Ce diagnosticdevientle probleme fondamentalquQilfaut rZsoudrepour que la rZvolution
puisseavoir lieu. Les nouveauxmZcanismesubtils de la dominationZtouffenten effet dans
IO1uf I1QarticulatioentrelOexpZrienade la domination et soncortege de dZtressesje malheurs
etde manqueset la pratiquepolitique rZvolutionnairepar la productiondOunéausseconscience
grioce " laquelle le fascisme rZel se fait oublier en se faisant passer pour de la dZmocrat

Que faire ? Arracher ~ 10ennemison masquede bienfaiteur. DZchirer le voile sur les



conscience®n exhibantson inhumanitZ Le forcer~ rendresa cruautZvisible B et du meme

coup la critique audible,les massesnobilisablesa rZvolutionfaisable.Ce programmequi se
dZveloppera partir du milieu desannZe4960porteun nom :la provocationUne organisation
joue ici un r™lecentral : la SubversiveAktion (BSckelmann1976) boit aux mamellesdu

situationnismemais est en rupture avec la centraleparisiennedont ses membrescritiquent
IQinactiompolitique. Appelant” I0arrstdes interminablesinterrogationssur les conditions de
possibilitZ de la rZvolution, il sOagitpour eux de la faire B hic et nunc Le groupe,
numZriquemenfaible, dZcuplesa force en dZplasantles intZrets du Sozialistischedeutsche
Studentenbund (sds), le syndicat Ztudiantau clur du mouvement :C Vous voulez la

rZvolution ?La critique seuleest dZficiente Nous avonsla solution : transformera critique,

passive,en une critique active, par la provocation. EVoici en substancdes termesdu pacte
quQilproposenten1964,” un sdsqui estaumeme moment™ la recherchale nouveawalliZs
et se tourne vers les courants de la E nouvelle gauche E (L3nnerd@hkz002).

Le C retournemendu sds Eest prZzparZpar IQarrivZede Rudi Dutschke™ la Subversive
Aktion COeslui qui plaidera,avecsucces, pour une stratZgiedOinfiltrationdu sds (Chaussy
1999, Karl 2003). Au sds, les anciensde la SubversiveAktion peu nombreux,deviennent
incontournablesSousleur pilotage, les actionsde IOorganisatioAtudiantechangentdOallure
Sansstre les seulsdispositifsde miseen pratiquede stratZgieprovocatricesles manifestations
en deviennentde vZritableslaboratoires.Ce qui au dZbuta encoredes allures bon enfantD
chiperle kZpi dOurpolicier b prendau fil du tempsun caractereplus soutenub croche-pattes
puis lancerde tomateset dOlufs puis bousculade® et finit par engendredesaffrontements
violentsbforeageenmassalesbarragepuislancerde pierrespuis usagede cocktailsMolotov.
Cette surenchereest liZe ~ la rZactiondes forces de IOordre dontes effectifs dZcuplent,
IOZquipemesske perfectionneles interventionsdeviennenplus vZhZmentesrZcisZmentOes
le but : rendre IOoppression tangible afin de rendre la critique de nouveau opZratoire.

Nousavonsvu commeniO ftasOestOabordpZcifiZdansle mouvementle maximisatiorde
la critique :il y appara”tommeuneentitZthZoriquegui circule dansles circuits de la critique et
se connecteaux autresitems de cette critique B le capitalisme Ja tolZrance)a dZmocratie)a
psychiatrie,la pZdagogie|Oassujettissemetiés corps, etc. La compositionde ces diffZrents
ZIZmentestappelZe lesysteme EEt cesystemea la capacite dissimulera dominationdont
il est porteur. Dans ce cadre, |OftatnOestuOurZlZmentparmi dOautresMais cet ZIZment
deviendrapar IOeffede la stratZgiede la provocation,de plus en plus central.En effet, ce ne
sontni lesmZdecinsni les psychiatresni les patrons hi lesjournalistesni les enseignantgui
rZagissentle la manierela plus visible aux provocationsLes porteursde cetterZaction ce sont
essentiellemeries C forcesle Oordre HI sOagitout dOaborde policiers,de policiersen chair
et en os, configurZset ZquipZsen dispositifs de lutte contre les C dZbordements Et avec
lesquelsOZtabligu coursdesmanifestationsyin rapportsensiblell sOagiénsuitedesjuges.Le
traitemenjudiciaire dela rZvolteconduiten effet un nombrede plus enplus grandde militants™
frZquentefes tribunaux.Dansce mouvementle theme de la rZpressiomlevientde plus enplus
prZgnantSOifallait, bienentendugontinuer” dZbusquela dominationetlOasservissemedans
tous les compartimentsie la vie, les stratZgiesle provocationmisesen fuvre ont conduitau
constatquOiffallait, pour que la rZvolutionsOaccomplissse concentreisur cetterZpressioret
sesagentsLa rZpressioren effet estle signequele dZvoilementie la dominationestenmarche
puisquOelléntervient ~ partir du momentoe les mZcanismesnsidieux de la domination
nOoperent plus.

Or, constatentes militants, les agentsde la rZpressionles policiers et les juges,sontdes
reprZsentantde IO ftat.Ce constatconfirme Zvidemmente r™Ieque la critique attribuedZj”
IOftatUn passupplZmentairest cependanfranchi. Puisquece sont les policiers et les juges
C]UI en rZagissanaux provocations,sont qualifiZs dOagentde la rZpressionpuisque cette
rZpressiomppara’par consZquentommeuneaffairerelevantde |0 ftat|O ftagagneaupresdes



militants une qualitZsupplZmentaireit estcequi, ~ la maniere dOurdernierrempart,cherche’
protZgerle systeme des forces de la rZvolution. LOftatdevient dans ce processuda cible
privilZgiZe,|0ennemimmZdiat,|Oennemioncret.ParcequOilsOZrigen protecteurdu systeme,
IO ftat en devient aussi le point faible : le verrou quOil faut faire sauter.

Cetteconstitutionde O ftaenennemisOaccompagdé®umouvemenparallele suivantiequel
IO ftakestprogressivemertonduit™ reconna’tren certainsde sesopposantslesennemiscontre
lesquelsl faut sedZfendreBien avantquele moindreattentaterroristenOaieulieu, desalertes
apparaisserdansla pressedessinante spectredOunéuture guerrecivile D si IO ftanefait rien.
On ne compteplus, au coursdesannZes 968" 1972, les Zditoriauxqui en appellent” 10ftat,
qui invoquentla nZcessitfuOibrennela mesuredu danger L OidZelOunenenacesur IO ftase
rZpandcommeun feu de paille. LOftatest sommZde dZfendreses citoyenset ausside se
dZfendre lui-meme. Et ses reprZsentants endossent cette charge. Les dZclarations
gouvernementalest les dZbatgparlementairegn tZmoignentSe metainsi progressivemergn
place ce qui dansles annZessuivantesface au dZveloppementiOurauthentiqueterrorisme,
deviendrapour ceuxqui sonten chargede IO ftabu pour ceuxqui enappellenf sescapacitZs
de riposte,un lieu commun :C LOftagstune Ocommunautde dangerONon pasuniquement
dansson intZret propre (Selbstzwedk Les nouvellesmodalitZsde protectionde soi de IOftat
nOonpaspour objectif de protZgel(Ftat entantquOabstractiohes choses protZgergce sont
la vie, la santZ Ja libertZ descitoyens(RechtsgenosserCesdernierssonten dangerdes lors
quelOftawoit sescapacitZsle protectionet sonmonopolede la violenceentamZs. EOestlans
cette configurationdZj” bien Ztablie quOawZbutdes annZes1970 les premiersgroupesde
guZrilla urbaine rentrent en action et pousseront plus loin IOZpreuve dOftat.

Action et réaction : déploiement et intensification de I’épreuve

LOZmergencde la guZrilla urbaine comme nouvelle modalitZ dOactiormilitante, basZesur
IGillZgalitZ]a clandestinitZet la violence, peut sOexpliquede 10intZrieude la logique de la
provocation.La provocationsoulsve en effet une difficultZ importantedont on peut rendre
comptecommedOurmZcanismele dZcroissemertendancielde son rendemen(Paris 1998) :
une provocationqui, = un tempst, induit la rZactionsouhaitZepeut,” un tempst+1, ne plus
faire IOobjejue dOurvague haussementiOZpaule€eux dont la rZactionest visZe ou bien
sOhabituerdu bien relativisentle gesteou bien encorecomprennenguOorattenddOeuxune
certainerZactionet adoptenpar consZquentneattitudequi va~ IQencontrde ce qui estattendu
dOeuxDanstous les cas, la provocationest dZsamorcZdl sOensuiipour les provocateurs
quOilssonttenusdOallede plus en plus loin pour atteindreles limites de ce qui est, pour les
provoquZssuffisammenintolZrablepour quOilsZagissentiansle sensattendu.ConfrontZs

cetZpuisementioujours” la recherchale nouveauxcoupspour rZsister la relativisation,les
militants sont amenZs " la surenchere.

Critique, provocation et violence

Ce processusles militants eux-memeslOexplicitentommedes palierscroissantsiu degrZ
de C militance Efui conduit progressivemerit la formation des groupesde guZrilla urbaine.
CettegenesedesgroupesarmZsappara’tres clairement traversun ZvZnemermui rZinscritla
guZrillaurbaineauclur delarZvolteZtudianteLOidZeOuneratiquede C guZrillaurbainedans

lesmZtropoles & ZtZformulZeeneffet publiquemenpourla premierefois en1967,lors du 228

congres du sds. Le discoursdanslequel elle a ZtZ Zmiseest devenucZlebre sousle nom
C dOexposdir IOorganisation frganisationsreferdt LOorateunOespersonnedOautrejue



R. DutschkeLOextraisuivantrZsumdes principesqui deviendronpour les groupesarmZsqui
se constitueront au tournant des annZes 1970 une Zvidence :

C LOagitatiodanslOactioniOexpZriencgensuellelescombattantsolitaires,maisorganisZs
dansla confrontationavecla violencede |0 ftatforment les facteursde mobilisationet de
diffusion dOuneppositionradicaleet permettronttendanciellementin processusle prise
de consciencedes massespassiveset souffrantespour lesquellesles actions visiblement
irrZgulisres des minoritZs agissantesdeviendrontla preuve de la violence abstraitedu
systeme.E laC propagandparlescoupsde feu Edansle tiers-mondedoit sOadjoindregar
unetranspositiorde la gqullladescampagnes laville qui estactuellemenhistoriquement
possible, la C propagande par les faits E dans les mZtropoles. E (Dutschke & Krahl 1

La guZrilla urbaine, |Qagirterroriste donc, serait-il une simple affaire de provocation 7
LOaffirmatiorpeutde bon droit dZconcerterCe possibledZroutemenestliZ au fait quOaveles
groupesde guZrillaurbaine Ja critique et la provocationsOalliert unetroisieme forme dOactior
qui tend” Zcrasede sonpoidsles deuxautres ia violence.Cetteviolenceappara’si nettement
commelOaspegrZgnantiu phZnomeneerroristequOellestsouventprZsentZeommecequi le
dZfiniten propre(Sommier2002).0n finit paroublierle cadredontelle a Zmergzt qui dZfinit
aussile sensque les membresdesgroupesarmZsrZvolutionnairesui attribuent.E IOinverse
insister sur ce cadre peut conduire™ penserquOomminimiserait cette violence. Est-il donc
dZplacAieparler™ proposdelOusagdela violencepar desmembresie groupesarmZspardes
terroristesde provocation RZpondre€ cesinterrogationgpar [Oaffirmativeconduirait,dansle
cas allemand, ~ commettre deux erreurs.

Tout dOabordyn mZconna’traia naturede la provocation.La provocationne constituepas
en effet un rZpertoiredOactiorisolable ;elle C parasite HesformesdOactiorxistanteset les
dZtournaleleur formatoriginel. Porterdescheveuxongs,faire dela musiquerock, faire greve,
manifester,placarderdes affiches, organiserdes rZunionspubliques,vivre en communautZ
initier descampagnesle pZtitions,etc. ne sontpasen soi desprovocations jl estenrevanche
possible de pratiquer toutes ces activitZs de manisre provocatrice.Le mouvementsocial
allemandde la secondemoitiZ des annZes50 nOarien inventZ,si ce nOestles maniements
nouveauxde modesdOagianciensOr il enva de meme pour la violence :on peutlOemploye
de maniere provocatrice COesbien ainsi, dansle processusle la surenchereprovocatrice gue
la violence sOesprogressivemenimposZe(Lange 1970). EllepermetdQatteindran degrZde
provocationqui ne peut quOstredifficilement dZsamorcZCOesen tout cas la conclusion”
laquelle parviennenten 1968, quelquesmois apres I@rganisationsreferatceux qui allaient
devenirparla suiteles fondateurde la raf, du Mouvementdu 2 juin (Bewegung. Juni) puis,
quelquesannZeplustard,desCellulesRZvolutionnaire$RevolutionSr&ellenbrz). Recourir™
la notion de provocationne signifie doncpasrelativiserla violence.COestendrecomptedOune
modalitZparticuliere de sonusage Une formulationde la raf condenseetusageprovocateude
la violence : C Lesbombescontre [Oappareitle rZpressionnous les laneons aussidans la
conscience des masses E (Rote Armee Fraktion 1971, 100).

On commettraitensuite uneseconderreursi, ~ 10inverseynefois reconnuda naturede la
violence engagZepn limitait IQactionde la guZrilla urbaine™ cette violence. Si, en effet, la
violenceillZgale constituele moyenspZcifiquede la guZrillaurbaine,son actionne sOyZsume
pas :la gammedes provocationsest plus large. Or cOesseulementen suivantpas” pasla
guZrillaurbainedanssesdiffZrentsespacesiOactiomuQilest possiblede comprendreen quoi
elle a poursuivi, amplifiZ et dOunecertaine manisre achevZIOZpreuvelOftatinitiZe par le
mouvement Ztudiant et IQopposition extraparlementaire dont elle est issue.

Les arenes de IQaffrontement avec IOftat : la ville, le tribunal, la prison

Nous distinguerontdans cette perspectivetrois arenes :la ville, le tribunal et la prison,”



chacune dOelles correspondant une formule de provocation spZcifique.

En ville, IQattentatonstituesansaucundoutela C provocatiomeine Ede la guZrillaurbaine.
La productionde cet ZvZnemengstce vers quoi esttenduelOactiordesmembresdesgroupes
armZs(Linhardt 2006b).Mais la chargeprovocatricede [QattentatZsidedansune formule de
provocationplus gZnZraleui estcelle dOundiZgalitZ revendiquZePour la guZrillaurbaine,la
IZgalitZ est une questionde pouvoir. E 10intZrieude la 1ZgalitZ,il est, selon ses membres,
impossiblede porteratteinte” 10 ftaetil sOetrouverafinalementrenforcZ Ce qui, enrevanche,
lui porte atteinte,cOestine pratiquerZflZchieet continuede IQillZgalitZUne illZgalitZ qui, parce
quOelleest irrZductible ~ IQillZgalitZinstrumentalede la criminalitZ ordinaire, effrayera les
oppresseurar sa gratuitZapparenteet les fera rZagir avec vZhZmencel.a provocationpar
|Qattentapuise sa force en partie en amont, dansla capacitZmeme "~ le confectionner Cette
compZtenceequiertla miseenfuvre detechniquesie clandestinitZt de dissimulation.Or les
membresde la guZrilla urbaine attachent™ ces compZtencepratiques une importance
proprementpolitique. On comprend pourquoi : plus que sur IOattentatui-meme, cOesla
possibilitZde |Qattentasuivantet le maintiendurabledans|QillZgalitAjue celasupposequi va
provoqueta rZactiondOurftat qui sedoit de dZbusqueet de saisirlesterroristesde prZfZrence
avant et au pire apres IQattentat (Linhardt 2006a ; Bowyer Bell 1998 ; Zwairaiz2000).

La tendancegZnZraleest de considZrerlOZpreuvelu terrorisme close des lors que les
terroristessont pris dansles circuits du traitementjudiciaire. Tant que les terroristesagissent
librementdansle monde,ils menacentArrstZs, ils sontrZduits™ IQimpuissancé.a machine
judiciaire marcheraidOumpasdroit. Le caracterepolitique deleursactesnOZtagasjusticiable,l
resteraitdesvols, deshold-up, desenlsvementsdes meurtresb descrimesjugZsen tant que
tels. Pourtant)a cl™turele |OZpreuveOegquOapparentea guZrillaurbainepoursuitsastratZgie
de provocationpar df)autresnoyens Dansles sallesdOaudience]le se mue en une vZritable
guZnIIaJurldlque opZrantau niveaumeme du droit. LOactiorconsistel” encore” susciterune
rZaction permettantde dZvoiler IOinjusticefonciere dOunftat qui, sous le masquede la
dZmocratieet du droit, abusedu beaumot de justice en dZsignanpar-I" la machinebarbareet
dZvastatricale son appareiljudiciaire. Pour ce faire, la guZrillaurbaine,dansla tradition des
stratZgiesde rupture (Brunn & Kirn 2004), cherche”™ retournerle droit contrele droit. En
Zpuisantes moyensqui, dansla procZdurepZnale ont ZtZconeus pour protZgerde IQarbitraire
desjuges,elle cherche' sapeta facultZde |0 ftatle juger dansdesformesdignesdOurftat de
droit. Le retentissanproces de Stammheimentre1975et 1977 est” cet Zgardun casdOZcoli
(Audren& Linhardt2002).Une incertitudepermanentglanesur les capacitZsle |Oftaf mener
le proces ~ son terme.Conscientde la menaceJe chancelierSchmidtintervient pour exiger
C queouslesinstrumentguOoffrenie droit soientmis enfuvre demanierestricteetrZsolue E
(Die Anti-Terror Debattenim Parlament1978,87). Le jugementserafinalementproduit, mais
au prix de ce que Stefan Aust a appelZ un C proces fant™me E (Aust 1998, 271).

Lieu dOinactivitforcZe espace’troitemensurveillZ danslequelle principede rZclusionest
concomitantdOuneoustractiorau regardpublic, la prison sembleau premierabordIOarenda
moins propice” la provocation.Des les premieresincarcZrationsles membresde la guZrilla
urbaine sont littZralementobsZdZspar la questionde la conversionde la stratZgiede la
provocationdanslOunivergarcZralLe programmede la lutte quOilZlaborenprogressivemen
reposesur la perspectivalOunsubversiorde ce qui constituele principede IOespacearcZral;
savoir [Oenfermementa formule de provocationpeut stre dZfinie de la maniere suivante :
rendreporeuxce qui estcensZzitre Ztanchela prison elle-meme,maisaussi,” IOintZrieude la
prison, les cellules entre elles. La charge provocatrice est Zvidente :cette maniere dOagil
provoquela rZactionde |0 ftatdansiOexactmesureos sacapacitiiOenfermemede prisonniers
dont IOextremedangerositZest constammenimise en avant, appara’tcomme une exigence
ZIZmentaire Outre IOZvasionijl sOagitde mZthodesdont le caractere subversif nOestpas
immZdiatemen¥vident :des lors que la mise en circulation des corps, maintenusdans les



cellules, semble une quasi-impossibilitZ elles consistent™ mettre en circulation des stres
matZriels et informationnels reliant ceux qui sont censZs stre isolZs (Linhardt 2004).

Au regardde IQimmenseffort policier, judiciaire et pZnitentiairefourni par IO ftatpour
rZpondre® cesprovocations)e calcul de la guZrillaurbaineappara’ne passtre dZnuZdOune
certaine justesse. LOinstitution policisre subit ainsi des transformationsprofondes. Ces
transformationselevent desdomainedes plus variZs,institutionnels juridiques, techniqueset
meme conceptuelsD la notion de C sZcuritAntZrieure E(innere Sicherhei} est inventZeen
Allemagne”™ ce moment(Jobard2003). Il estimpossiblede dZtaillerici cestransformations
Elles dZcoulenten tout Ztat de causepour une part importante des nZcessitZsle la lutte
antiterroriste En noteraplus particulisrementla transformationdes techniquesdOinvestigatio
policiere qui, souslOinfluencelu prZsidende IOagenceriminelle fZdZralgBundeskriminalam
b bka), Horst Herold, se caractZrisentpar IQimportanceaccordZeaux nouveaux outils
informatiques,” IOZtablissemede mZthodesde traitementautomatiquesie donnZeset ~ la
constitutionde fichiers considZrablef_inhardt 2005).1l enva de meme dansle domainede la
justice pZnale de nouveauxoutils et catZgorieguridiquessontinventZspour venir > bout des
terroristeset de leurs C sympathisants He codepZnalet le codede la procZdurepZnalesont
modifiZs et complZtZsde toute une sZriede nouvellesdispositions ;les regles memes de la
pratiquejudiciaire sOertrouventchamboulZesEnfin, dansle domainecarcZralon constate]”
encore,une sZriedOinnovationgui sont progressivementombinZesentre elles pour donner
naissance aux C sections de haute sZcuritZ E.

Dansla logiquede la provocation Ja guZrillaurbaineet les milieux danslesquelselle trouve
sessoutiens,font valoir que cesinnovationsde la lutte antiterroriste,ce C renforcementle
|GapparedOoppression(Eeufel et al. 1978,125), apportenia preuvede la vZritablenaturede
|Oftat ouest-allemand Des brochures,des documentationsdes tracts en grand nombre
dZnoncentet C courseaux armementsntZrieure EdOunftat qui, confrontZ™ IQadversitde
quelquesmilitants dZterminZstZvZleraitenfin son vrai visage.Le renforcementechniqueet
humain des institutions policieres, la sophisticationcroissantedes moyens dOenquetele
dZveloppemerihconsidZr4iu fichageinformatiquesontdZcritscommedesinstrumentsyjui ne
visent pas essentiellemerit lutter contrele terrorisme,mais” placerlOensemblde la sociZtZ
sousle joug dOuriilet Zlectroniqueles nouveauxparagraphedu codepZnal,la limitation des
droits de la dZfenseles facilitZs offertes” unejustice de plus en plus expZditivesontaccusZs
dOavoipour objectif, non pasde servir la lutte antiterroriste maisplus largemendOempechda
formation de toute forme dOoppositionau C systeme E.Les prisons de haute sZcuritZ
dissimuleraitsousleur apparencéigh tech destechniquesiOisolatiorge torture et finalement
dedZshumanisatioMais les prisonniergpolitiquesne sontqueles cobayesiOexpZrimentatiol
dont les rZsultatsserontensuiteZlargis™ I0ensemblée la populationcarcZraleet transposZ8
dOautremstitutions totales (h™pitawpsychiatriquesmaisonsde rZZducatiorde la jeunesse
usines).CombinZes cellesde la restauratiorde la censure Je musellementdes mZdias les
interdictionsprofessionnellestle C dZlitde conscience EuOelleanpliquent,les dZnonciations
dessinent le spectre dOun ftat de plus en plus ouvertement rZpressif, policier, liberticide

Au corps ~ corps avec un tigre de papier ?

On IOaur@ompris,la provocationesttributaire dOun¢hZoriedu gestedZnonciateurElle est
de ce fait constitutivedOurconflit public au sensoe les coupsZchangZslansles arenesde
|Qaffrontementnt toujoursdeuxdestinataires dOuneart, IOennengquOilwisentdirectementt,
dOautrgart, un public dont on C rZclame Epour reprendrela formulation de Luc Boltanski
(1993,326), C unenterprZtation EgOest-"-direine Zvaluationde la justessale la causeet des
moyensengagZsDansun tel conflit, unecontraintemajeurepour chacurndesadversairegstde
rendrele combatquOiimene descriptiblecommeappropriZyaleureuxhonorableLa dZfaillance



de IOundes adversairesntervientlorsquQill ne parvientpas™ faire valoir son actioncomme
digne des exigences quOil sOadresse et quOon lui adresse.

Dans cette perspective |Oftat,qui se soumetexplicitement™ 10exigencele respectdes
principesdZmocratiquesest rZputZsubir un affaiblissementlss lors quOilappara’tommey
contrevenantE I0inversepour les groupesarmZs,une telle situation est coneue commeun
renforcementCOestle leur point de vue, uneconsZquenceZcessairde la manisredontils ont
configurZleur combat.Dans cetteconfiguration,en effet, la spZcificationdu public ~ qui sont
destinZdes gestesaccomplisestcelledesC masses Eesmasseson IOavu, ont la particularitZ
denepasstre conscientesleleur sort, cettenon conscienc&tante fait dela sophisticatiordela
domination” laquelleelles sont soumisesLe rapportde force estdoncinZgal :dOurc™tZin
systemede dominationqui puisesaforce danslOassujettissemetgsmassesliZznZesje [Oautre
une minoritZ de rZvolutionnairesPour cetteminoritZ,” chaquefois que IOonrZussit™ rendre
|Qoppressionle 10ftatplus tangible, le processusde conscientisationavanceet le camp
rZvolutionnaire se renforce.

Pour les membresdes groupesarmZs,le progres de I0esprirZvolutionnairese mesure”
IGaugmentatiodu niveau de la critique dansla population.Et I° encore,jusquOun certain
degrZ le calcul de la guZrillaurbaineappara’ne pas-tre dZnuZdOuneertainejustesse Tout
dOabordzommenous|Oavonsu, les provocationsquOelleccomplitet la dZnonciatiorde la
rZactionde IOftat’ laquelleelle procede sontrelayZegar les milieux de la gaucheradicalep
meme parles groupesqui ne partagenpasle choix dela lutte armZe Certainerganisationse
spZcialisentittZralementdans ce type dOactivitZd.es campagnesle sensibilisationqui sont
menZesnotammentautour de IOarsnepZnitentiaire participent™ IOextensionle la critique de
IO ftatqui tend progressivemerit sOZtendau-del” desmilieux de la gaucheradicaleet atteint
peu” peuC IOopinioaritique E(kritische...ffentlichkejt: desjournalistesgesuniversitairesles
partisdOoppositiojesartistes desromanciersgdespublicistes)es f glises,les scoutset meme
des organisationgprofessionnellegle policiers deviennentdans ce mouvementles instances
dOuneritique de 10 ftatqui sOamplifigar paliers en fonction des ZvZnementsjui marquent
|Qaffrontemergntreles groupesde guZrillaurbainet 0 ftat. Omssistainsi™ unegZnZralisatior
de la critique de 10 ftatqui sOZtaldZsormaisiansles pagesdesjournauxet desmagasinest
donnememe lieu ~ dessuccesen librairie. Dansce mouvementjes nomsdesinnovationsde
|Oarsenatle la lutte antiterroristene sont bient™plus un secretpour personne :21293
Rasterfahndung, Fliegengitter, Berufsverbote, Hochsicherheitstrakt, inpol/dispol,
ZwangsernShrung88a TrennscheibeDatensammlung<ontaktsperreet beaucougiOautre
deviennentlestermescourantsdansun intensedZbatpublic en meme tempsqueles emblemes
dOunftat engagZsur une mauvaisepente. Les porteursles plus actifs de cette critique se
regroupentansdesassociationsle dZfensaleslibertZspubliques(BYrgerrechtsgruppdrui
participentactivement la dZnonciatiordesdiffZrentesagencest desdiffZrentsdispositifsde
IO ftatimpliquZs dans IOantiterrorismel. OapogZest sans doute atteinte en 1978 lorsque la
Bertrand Russell Peace Foundatiororganiseen Allemagne son Troisieme tribunal pour la
dZfensalesDroits de IOHomme la RZpubliqueiZdZralesst (symboliquementgondamnZ@ar
un parterrede personnalitZsnoralesinternationalet sa politique antiterroristese retrouvede
factamise en Zquivalencevecles atrocitZscommisesar les ftats-Unisau Vist-Nam (premier
Tribunal Russell)ainsi quOavete terrorismedO ftates dictaturessud-amZricainegleuxisme
Tribunal Russell).

Pourtanton sait quOemlZpitde cetteaugmentatiorconsidZrablelu niveaude la critique de
IO ftatjl nOya eu, en Allemagne aucuneaZvolution.COegjuele calculde la guZrillaurbainene
sOesavZrZeffectivementiuste que jusquOun certaindegrZ.Nous avonsvu que le dispositif
dOhostilitdesgroupesde guZrillaurbaineet la configurationdescoupsqui en rZsultese calle
sur une conceptiorde la force de IQadversaireommeforce de type symboliquell suffirait de
faire apparatrela brutalitZ, IOinjusticeet |Oarbitrairede la dominationen dZchirantle voile



symboliquedanslaquelleelle sedrapepardesactionsqui sontelles-memesoneuesenfonction

de leur valeursymbolique e dZvoilementinsiopZrZexhiberaitla vulnZrabilitZde IOadversair
dont les forcesrZelles,physiquesserait-ontentZde dire, sontinsuffisantespour rZsister” la

mobilisationdesmassesinefois quOellese sontlibZrZesouslOeffetmeme de ce dZvoilement.
LOftatappara’idonc bien, selonla formule consacrZear les militants, commeun C tigrede

papier EHautsch1974) :il fait peurtantquQotte tientpourrZel ;il sOeffondrdes lors quOikst
reconnu pour ce quQil est rZellement.

Le dZploiemente IOZpreuveel quOilvient dOetredZcrit conduit pourtant™ une bien autre
image de la force de IO ftat.Cette force appara’tres prZcisZmensousla forme dOurcertain
nombredOZquipemente dispositifs,dOobjetsiOoutilsgOappareillagede mesuresge modes
opZratoires traverslesquelsiOftatsOengagdansun corps”™ corps avec ceux qui se sont
dZsignZsommesesennemiset quOik reconnucommetels.Et "~ cetitre, les effetsde cetteforce
sont loin dOstresuniquementsymboliques :en voulant arracher™ 10 ftatouest-allemandses
apparenceslZmocratiquepour dZvoilersa naturefondamentalemerfasciste,cOestin arsenal
queles membreglesgroupesde guZrillaurbainedZcouvrentUn arsenakoncret,palpable Un
arsenaldiffZrenciZ,ajustZ,organisZ.Un arsenalopZrant,effectif, puissant.Un arsenalqui
devientleur obsessiorpermanentet dontIQefficacitZZduitleursmargesde maniuvres. Et cet
arsenatire soneffectivitZnon pasdOuneguelconqudorce symbolique maisbien de sacapacitZ
matZrielle” traquer,saisir,dZmantelerjuger et enfermerdes C terroristes ECe qui distingue
fondamentalemeria situationde la fin desannZe<960aveccelle de la fin desannZes970,
cOesbien le mouvementzersune plus grandespZcificatiordesZquipementsle force de IO f tat.
Au dZbutdela dZcennidl y avaitdespolicierset desjugesdonton ne savaitquepeude chose
etqui nOavaieribondamentalememtOintZretjuesousle rapportde la fonctionquOiFtaitpossible
de leur attribuer dansle systeme dOoppressiopsycho-symboliqueE traverslOactiorde la
guZrilla urbaine et les innombrablesZcrits qui IOaccompagnentn atteint un degrZ de
diffZrenciationet de particularisatiorde la force de |0 ftaui se manifestedanstoute saduretZ,
toutesamatZrialitZtoute saconcrZtudeCertes Jes membresie la guZrillaurbainecontinuent
clamerqueles dispositifsde force de 10 ftatauxquelsils sontsoumissontle signetangibledu
fascismede cet ftat. Mais pour y faire face, ils ne lisent plus H. Marcuse,W. Reich et
E. Fromm, mais des revues de criminalistique, des livres portant sur les techniquesde
renseignemerdt desmanuelsde counterinsurgency Or cOeste mouvemenparlequella force
de IO ftasOexhibayar lequelsespoints dOapplicatiodeviennenvisibles, par lequelsesmodes
opZratoirese spZcifientqui va finalementconduire™ I0Zchedu scZnarigprospectifimpliquZ
parle dispositifdOhostilitduela guZrillaurbaineavaitmis en placeBun Zcheaui a ZtZreconnu
en tant que tel, meme si cette reconnaissance nOest intervenue que tardivement.

Différenciation et réparation : déplacement et cloture de I’épreuve

Le calcul stratZgiquelesgroupesarmZsau momentde leur fondationreposesur unefiguration
antagonistele la situationdanslaquelleil nOya fondamentalemergue deuxcamps dOurc™t;
les dominantsqui tiennentleur force dOunéoyautZperverseextorquZé ceuxquOilsiominent ;
de IOautrdes rZvolutionnairesqui ont dZmystifiZla violencerZelledu systeme et sont donc
capablegde sOyopposer.LOenjetestdes lors dQinitierun transfertde forces dOunampvers
|Qautrele dominZsenprenantonsciencele|OoppressionejoindraieninZcessairemete camp
rZvolutionnaireCe schZmaneten sceneuneconstellatiorbinairedanslaquelledeuxensembles
dOacteusesituentdanslOhorizomiOuriace”™ facehostileenattribuant™ chaquepartila volontZ
dOinfligerdansla limite desmoyensqui sont” sadisposition,un maximumde dommages

|Oadversaird.a dynamiquedu conflit procederaitentierementde IOZchangee coupsau cours
duquelse transforme coup pour coup, le rapportdesforces.Le seulhorizondOurarrst de ce



processugstcelui de la dZfaitede IQurdesantagonistedprsque,nOayarlus rien~ opposer
la puissancede IQautrejl est ou bien anZantiou bien acculZ” la reddition. Le dispositif
dOhostilitdles groupesde guZrillaurbaine,qui leur a permisde se faire reconna’treoar IO ftat
commeennemis,” conduit™ ce que IO ftatui-meme reprenne€’ son comptece schZzma il se
coneoit lui aussicommepris dansunelutte sansmerci,aunomdesescitoyensquOilui incombe
de dZfendreAinsi, les protagonisteslirectsdu conflit admettenimplicitementunesituationqui
correspond cequeCarl von Clausewitz(1966)dZsignaiparla notionde C guerrdotale E un
monde entisrement polarisZ, exclusivement composZ de relations dOamitiZ ou dOinimitiz

Or le conflit va Zchappef ce schZmalual. LOftaserade moins en moins saisiseulemen
sousle rapportde |OexigencedOaffrontedesennemisie I0intZrieuen mobilisantdesdispositifs
de force dont la IZgitimitZ seraitassurZepar le simple fait quOilgpermettraiente les vaincre.
Bien au contraire la questionde IO ftatelle quOellsOinstallen Allemagnenotammengntrele
milieu desannZesl970et la fin du premierquartdesannZes 980, estde maniere croissante
articulZeau doute quant” la licZitZ et = la IZgitimitZ de ces dispositifs de force. Loin de
|Qalternativeimple entrele rZveil des massesiOurc™t£t la loyautZcitoyennede IQautrese
dZveloppesur la basedu conflit entrelO ftaket les groupesarmZesZvolutionnairesyne affaire
publiquedontQenjewstla dZterminatiorcollective de la qualitZdOurftat aux prisesavecles
groupes armZs.

La dynamiquedu conflit estdonc™ IOopposde la polarisationvisZeparla guZrillaurbaine :
~ partir dOundorme de refusopposZ |Oaffiliation™ un camp,et Zchappanpar consZquenau
schZmade |Oantagonismeans extZrieur, interviennent dans cette affaire une abondance
dOacteurse font entendreune multiplicitZ de voix, sOexprimentine pluralitZ dOintZretsse
formulent une profusion dOZnoncZat de jugementsqui mettenten lumiere une variZtZde
nuances,de contrasteset de diffZrences.Pour le dire autrement,on passedOunC conflit
indivisible Efonctionnantsurle modedu C toutou rien E,” un conflit C divisible Eonstitutifde
publics variZsqui ne correspondenti ~ la figure desC massesonscientisZes i ~ celle des
C citoyendoyaux E ; on pass€ un conflit qui admetla diversificationdesmanieresde poser
les problemes ; on passe” un conflit qui amene ~ des constatsdiffZrenciZset ~ des
raisonnementn terme de C plusou moins E ;on passe,enfin, ~ un conflit qui, dansun
processudde critique croisZedes jugementsformulZs, va soumettrelOftat™ une scrutation
collective.LOirruptiorde cespublicsva conduire™ une problZmatisatiomouvellede IO ftaijui
opere sur un moderadicalementliffZrentde celle de la pZriodeprZcZdentqui Ztaitentisrement
orientZeversla visZede maximisationde la critique et sOinscrivailansla perspectivele la mise
enluvre de modesdQactiongolitique radicales.Or cette nouvelle problZmatisatiorest elle-
meme directementtributaire de la complexitZ, de IOZpaisseuret du foisonnementdes
spZcifications de 10 fwe IOaction de la guZrilla urbaine a contribuZ " installer.

encadrZ nj 2

Les limites de la polarisation du conflit

Cette Zvolutiondu conflit nOallaipas de soi en raisonde la difficultZ de sOextrairde la
logique de IOaffrontementui constituait le cadragedominant du conflit. Ce nOestque
progressivemenen dZbordante cadragepar un effort constandOargumentatiguublique,que
la possibilitZdOZchappeiOinjonctiomportZepar les protagonisteslirectsdu conflit de C choisir
son camp E sOest Ztablie comme une ressource pour intervenir dans le conflit lui-meme.

LOexemplde Heinrich B3Il est™ cetZgardparticulisrementinstructif. Dansun article publiZ
dansle magazinedOinformationgZnZraleDer Spiegel H. B3Il sOefforcale dZmontrerle



caracteretres relatif de la menaceque constituele groupeBaader-Meinhof(BSll 1972a).Les
C terroristes BeconcevraieneffectivementommeengagZslansuneguerrecontreunesociZtz
quOilexscrent, maisce serait,dit-il narquoisementneguerreC dessix [terroristes]contreles
soixantemillions [la populationde 10 ftatallemand] E et dOajouterironique, que C cOedt,
assurZmenyne situationextremementmenasantepour la RZpubliqueiZdZraledOAllemagnél
esttempsde dZcrZteiOZtattOurgenceational ! EH. B3Il adopteune posturequOorpourrait
qualifier de comprZhensivé I0Zgardies membresdes groupesarmZs.Leur rZvolte, pour
erronZequOellesoit, dZcouleraitle bonssentiments auparavantg ilsont fait du travail social
concret,ce qui a dZ leur permettredOavoiune perceptiondes conditions socialesdes plus
dZmunis, des laissZs™ |Oabandonge qui expliquerait Zventuellementette dZclarationde
guerre. HI cite certainephrasesie Ulrike Meinhof, desphrasesjui nOapparaissgamais,dit-
il, dansles colonnesde la Bild-Zeitung: C Sile flic nous laisse partir, nous le laisserons
Zgalemensuivre son chemin, Eou encore :C E la questionde savoir si nousaurionslibZrZle
prisonniersi nousavionssu [quOumardien]seraitblessZnousne pouvonsrZpondrequeparla
nZgative. EH. B3Il en conclut que C toutcela ne sonnepas si fou-furieux et rapide-de-la-
g%ochetiguOoneutbienle faire croire. ERelativisania menacelu terrorismejl voit le vZritable
dangerdansC IOhystZriu terrorisme EentantquOellestle terreaudOunehasseaux sorcisres
qui, elle, mettrait vZritablementen dangerla dZmocratieallemande.ll faudrait selon Iui
effectivement dZcrZterlOZtatdOurgencenational, mais IOurgenceconcerne C la conscience
publique Erendumaladepar desorganesie presseels queles Zditela maisonSpringer Mais
B3Il va encoreplusloin. QuerZclame-t-ileneffet 2Un C sauf-conduit BreiesGelei)) pourque
Ulrike Meinhof puissese rendre au tribunal ; il demandesa C gr¥%oce . B3Il choisit de
nommerla reprZsentantéa plus connuede la guZrilla urbaine, mais son nom tient lieu de
gZnZriquepour tous ceux qui se sont engagZslans cette lutte). Il est peut «tre difficile de
comprendrémmZdiatemenla critique que contientcette revendication elle sous-entendjue,
telle queles chosesse prZsententJIrike Meinhof ne parviendraitpas,memesi elle le voulait, ™
serendrgjusquOatribunalindemneparcequellauraZtZtuZeavantparlespoliciers ;elle laisse
entendreque IOftatest lui-meme pris dans une dZrive. LOarticledu Spiegel dZclenche
IGindignationPourla SpringerPresse mais passeulemenpour elle, B3l devientun homme™
abattre presqueau meme titre queles membregde la raf (Habe1972 ;KrSmer-Badonil972).
B3Il est lui-meme considZrZcommeun dangerpublic, un C soutienintellectuel Eactif des
C terroristes K plusdangereuxjue les terroristeseux-memes HAhrens1972). On nOhZsit
pas” recherchedanssoniuvre dessignesqui attesteraienjuQilest,lui aussi,un authentique
C ennemile|Oftat EAcculZdansle campennemiHeinrich B3Il pourtantrZsiste esejustifie en
refusant la logique de la polarisation :

C MonarticlenOavaitien de malveillant.Il estclair pourtousceuxqui prennenta peinede
le lire sanssupposerde malveillancea priori, que son espritestcelui de la conciliation et
quOildevaitcontribuer® dZtendretoutecetteatmosph-refolIementhystZrlqueCOZtaleriGes
titres de la Bild-Zeitung que je considZraiscomme criminelles. COZtaitela mon point
dOenterOoccasmletJOadmetque mon intuition ne sOespaerathe a je I0admetsle
nOauralpascru que les fronts allaientse durcir de la sorte.Je pensaisje souhaitaisquOils
sOassouplissent, cOest cela que je pensais. E (B3Il 1972b)

Cequi importedanscetexemplenOegpasla condamnatiomle |Oescaladiu conflit ~ laquelle
procedele futur prix NobeldelittZraturell ne sOagipasa fortiori de prendreappuisur H. B3l
delui donnerraison,dele suivredansson (premier).Celaconduirait,si on poussailOargumer
jusquOsesextrZmitZsde constatemue le conflit ne seraitautre chosequOun€ construction
socialeE, sansplus de rZalitZet de tangibilitZ que les intZrsts de ceuxqui verraitun avantageé
perpZtuecetteC fiction E. LOutilitZde IOattitudele H. B3Il rZsideailleurs, dansle fait quOelle
montrequela possibilitZestdonnZedOoccupedansce conflit, une position de tiers, entendue
commeune posturequi serefuseactivement |Qaffiliation” IOurdescampsen prZsencet qui,



de fait, arrache le conflit ” sa polarisation.
Critique et crise : la mise en accusation de 10 ftat

Or cOesbien, en Allemagne,” une prolifZrationde positionstiercesque |Oorassistequi se
saisissenprZcisZmentle cette possibilitZ. Cestiers interviennentdansle conflit en Zvaluant,
critiquant, jaugeantlOactiordes protagonistesDans ce cadre, Iprises de position critiques
I0Zgardde IO ftatreposentsur le constatdes effets jugZs inacceptablesdes politiques et
dispositifsantiterroristesRompantavecles formesde la critique totale,cescritiquesendossen
un principede mesureet sOappuiemiassivemersur un registrejuridique etlibZraldontle point
angulaireest fourni par les Droits de IDHommeDans cette perspective glles marquentle
passagalOune critiqueexterne E une C critiqueinterne Ede IO ftat(Lemieux 2000) :il ne
sOagiplus de se dZbarrassedOunftat par naturefasciste,mais dOluvrer dansle sensdOur
meilleur respectdes libertZsindividuelles au sein meme de cet ftat. Or cette modalitZde la
critique produit des effets dOunegortZeincomparablemensupZrieur€ la critique totale. En
effet,” partir du momentoe IO ftasetrouveconfrontZ unecritique qui ne peutplus stre aussi
aisZmentejetZecommerelevantdOundostilitZ de principe aux valeursqui fondentC 1Qordr
libZral-dZmocratique @reiheitlich-demokratisch&rundordnung parceque, prZcisZmenglle
prendappuisur cesmemesvaleurspour critiquerun ftat dontil estaffirmZquQily contrevient,
lesreprZsentantde cederniersetrouventdansunesituationdZlicate ils ne peuveniplusnepas
tenir comptedesreprochegyui lui sontadressZesouspeinede donnerraisonaux terroristes
qui ont entisrement construit leur action sur le dZvoilement de IOhypocrisie des valeurs lil

Cettecritique interne, libZraleet inspirZepar les Droits de IOHommesOesiZployZ€ partir
du milieu de la dZcenniePortZepar des intellectuels,des universitaires,des juristes, des
Zcrivainsdesjournalistessoit” traversdesprisesde positionindividuelles,soit collectivement,
au sein dOassociationde dZfensedes libertZs tels que le Komitee fYr Grundrechte und
Demokratie la HumanistischéJnion ou encorela sectionallemanded@mnestyinternational
elle tient sa force de sa position dOextZrioritdar rapportaux protagonistesiu conflit : tout en
affirmant quOellee partageen rien les idZauxde ceux quOellmOaaucunmal ~ appelerdes
C terroristes Eelle mesure inlassablemeniOftatavec la jauge de ses propres principes.
LOefficacitdle cette critique est indZniable.Elle soumetlOftat”™ un impZratif de justification
auquel il ne parvient plus ~ se soustraire.

Entre 1977 et 1983, une sZriedDaffairese succedentet sOimbriquerde sorte™ formerune
seuleet grandeaffaire. LOenjeten estla dZterminatiorde IOexercicégitime de sa force par
IO ftatEt les diffZrentsoutils despolitiquesde lutte contrele terrorismeenfournissentes points
de focalisation. Les transformationsprofondesqui affectentlOorganisatiomies agencesde
sZcuritZ,notammentle dZveloppementles fichiers de police et des traitementsde donnZes
automatiquesjui leur sontassociZ$ont, IOobjetle dZnonciatiorenregle. Il envade meme des
nouvellesdispositionsintroduitesdansle codepZnalet dansle codede procZdurepZnalequi
suscitenunelevZede boucliersnon seulementiansla population,maissurtoutdansles milieux
judiciairesdont les membressontles moins susceptiblesiO«tresoupsonnZsle vouloir trouver
desjustificationsauxterroristesLestechniquesiOincarcZratigubissentin sortsimilaire. Face
" la montZede la critique, 1O ftatest sommZdOapporteles preuvesque les C conditionsde
dZtention EZsistent 10accusatiode constituerdesformesde torture blanchedont IOobjectil
premierseraitde faire plier politiquementdesadversairesfin quOilsentrentdansle rang.Ces
affairessedZroulentansles mZdiaggrandpublic. Ainsi, parexempleessZriesdOarticlest de
reportagesiesmagazineSternet Der SpiegekespectivemerintitulZesCFreiheit O7& (LibertZ
78) et CStahlInetZ (filet dOacierynt un impactdurablesur IQopiniorpubliquede plus en plus
prompt™ dZnonce€ I0hystZriu terrorisme EEllessedZploienZgalementiansles Parlements
(fZdZrabu desLSnder) souslOimpulsiomotammentiespartisdOoppositionju encoredevant



lestribunaux.Le prZsidentlu bka, Horst Herold, a ainsidz affronterpasmoinsde quatre-vingt
proces mettanten causeles pratiquespolicieres. Plusieursplaintesont ZgalemenZtZdZposZe:
devant la Cour europZenne des Droits de IDHomme.

Ces affaires et les accusationsjuOelles’Zhiculentne sont pas sansconsZquencesinsi
HorstHeroldestacculZ unedZmissiorretentissantapresquele contenudesfichiersde police
et les mZthodesle traitementdesdonnZeont ZtZdivulguZsdansla presselLe meme sort est
rZservZau ministre de I0IntZrieutWerner Maihofer quelque temps auparavantorsque le
dispositif de surveillancedesfrontieres quQilavait contribuZ™ mettreen placea ZtZportZ~ la
connaissancdOabordesparlementairequis, parle truchementle cesderniers dOunepinion
publique scandalisZ¢voir encadrZnj 3). Mais les consZquencesssentiellesle ces affaires
dZpasserde trss loin les casindividuels. Elles dZcoulentle la rZceptivitZdescritiquesqui ont
ZtZadressZes|IOftatEn effet,” traverscesaffairessedessinenprogressivemeries contraintes
qui pesentsur les dispositifsde force de IO ftapour «tre jugZscollectivementacceptablesOn
entre alors dansune phasede rZparationau cours de laquelle ces dispositifs sont rZZvaluZs
reconfigurZs,rendus conformes” ce qui est attendudOeux iutter efficacementcontre le
terrorisme dans des formes compatibles avec un ftat de droit.

encadrZ nj 3

La rZZlaboration dOun accord sur les dispositifs de force de IO ftat

Dansles affairesqui se dZveloppentout au long de la deuxismemoitiZ desannZe4970et
audZbutdesannZe4980,cOestousuneautreforme encorequelO ftasOexplicitet sespZcifie.
LOftanOesplus seulementinefigure thZoriquede la critique totale, 10 ftanOesplus non plus
ce” quoiles militants sontmatZriellementonfrontZsdansleur lutte, que ce soit dansle monde
ouvert,quadrillZparles dispositifspoliciers,ou dansle mondefermZdesinstitutionsjudiciaires
et carcZralesLOftatsOarticuledans cette dernisre phasede I0Zpreuvesous la forme de
dispositifs,dOobjetst de mesureentantqulilsontconstitutifsdOun&valuatiorpubliquedans
laquelleleur qualitZestcollectivemenmesurZé 10aunelOurensemblede principescommuns
que cesZquipementsle la force de IO ftatdoiventrespecterCettenouvelle phasede I0Zpreuv
dOftanOaien de linZaireni dOunivoquel.es modalitZsdes rapprochementspZrZsentreles
manifestationsnatZriellesde IO ftatet les principesauxquelson se rZfere en tant que principes
communsfont IQobjetde disputesintenses.Les principes eux-memesapparaissensouvent
ambigusjncertainsjmprZcisetfont IOobjett OZnonciation®ntradictoiresantinomiquet,~ ce
titre, incompatiblesAinsi, on ne doit pasvoir dansce processusinesimplemiseen conformitZ
desentitZsmatZriellegjui composentO ftabvecdesprincipesqui seraienfixes, transparentst
acceptZsle tous. COesbien plus une configurationde traductionset dOarticulationsroisZes
quOitonvientdOwoir. Cetteconfigurationse prZsenteommeunesZriede conflits enchevstrZs
dontlesenjeux,lesacteuramobilisZsetlesmodesde cl™tureonduisent unesZriededZcalage:
" lafois dansle designdesdispositifsde force de 10 ftatjui ensontles objetsimmZdiatet dans
IOZnoncdes principesauxquelson les rapporte.Ce nOesen fin de comptequOureffet de ces
processusle reconfiguration” la fois desprincipeset desdispositifsmatZrielsque de rendre
cesderniersdescriptiblescommeZtant(plus) conformesaux premiers E cetitre, ce seraitune
erreur que de faire dZcoulerle processusle reconfigurationdes dispositifs de ces principes
gZnZrauxde meme que ce seraitune erreurdQattribueaux objetsreconfigurZsn eux-memes
une force de pacification. Cette pacification opsre dans|Oentre-deuxdansle rapprochemen
entre les principes et les choses qui transforme ~ la fois les principes et les choses.

Un exemple permettra de mieux Zclairer ce processus.LOimportancedes systemes



dOinformatiopoliciere mis enplacedansla lutte antiterroristea dZj” ZtZsoulignZegde meme que
les dZbatgjuQilont soulevZsEn 1977, unepremiereloi fZdZralesur la protectiondesdonnZes
personnelleest votZe.Ce vote prend actede la tensionentreles nZcessitZsge IQinformatior
policiere et le respectleslibertZspubliques.l ne permetpascependantOapaiseettetension ;
elle sembleau contraire”™ bien des ZgardslOaiguiserCOesen effet apres I0Zpisodeit de
|Gautomnallemandijntervenula meme annZeguecessystemesdOinformatiopolicisre donnent
lieu ~ des affaires de grandeampleur.Le dZclencheudoit stre cherchZdansle fait que ces
nouvellestechniquespolicieres se sont rZvZIZesiZfaillantesau cours du long kidnappingde
Hanns-MartinSchleyer ;pendantes six semainesZparantOenlsvemengt sonissuetragique,
les C ordinateursie Horst Herold EnOonpas permis de retrouverla trace des terroristesni

dOempecharar consZqueriOexZcutiode IOotageApress cetZchecla critique du fichageprend
de IGampleur cOestjue ce fichage appara’tdOautanplus intolZrablequOilsembleinefficace.
SOengagalors une rZflexionintensesur le r™le|Ousaget I0Ztendde IQinformatiorpoliciere.

Parallelement™ ce dZbat,un certain nombre dQinitiatives/iennent augmenteriOacuitde la

question.En 1979, le nouveauministre de IOIntZrieurGerhardBaum, demandeune enquste
interne pour faire le point sur le contenudes fichiers de police et sur les modalitZsde leur
utilisation. Le C rapportsur les fichiers E (Dateienbericht rZvele, chiffres = I0appuitoute
|Gampleude la surveillancede la population.COegprobablemensur IOinitiativedu ministreque
le rapportestrendupublic. LOeffeestdZvastateuiHorst Herold estpoussZ la dZmissionPar
la suite, les fichiers de police serontsoumis” un C grandnettoyage Eau cours duquel une
quantitZ importante de donnZes,considZrZesne pas rZpondre aux criteres qui ont ZtZ
progressivement ZlaborZs, sont effacZes.

CesZvolutionssontcependanencoreinsuffisantegpour amenerune cl™turele la question.
Le dZbatconduit~ cristalliser deux positions antagonistes dOunc™tZpn soutientque la
protectiondes donnZesest en rZalitZune protectionassurZeaux criminels et aux dZlinquants
(CDatenschutist TSterschutE B quelOorpourraittraduirepar : G protZgeles donnZes¢Oes
protZgetescriminels E) pelOautrepn opposequelesnZcessitZdela lutte contrela criminalitZ
ne sauraientmettre en causece qui constitueraienun droit fondamental(CDatenschutzst
GrundrechtschutE B C protZgeles donnZescOesprotZgeies droits fondamentaux EXCOes
sous cette formulation que la question arrive, en 1983, devant les juges de la Cour
constitutionnellefZdZralede Karlsruhe. Certes, ce qui dZclenchelQinterventiorde la Cour
constitutionnellenOespas I0informationpoliciere ou la lutte contre le terrorisme, mais la
dZcisionpriseenvertudela loi du 16 avril 1980de procZdef unrecensemerdgZnZra(Taeger
1983). NZanmoinsJa dZcision” laquelle la Cour parviendranOesintelligible que dansle
contextede sensibilisatior” la questiondesdonnZesndividuelles,” cettepeur du C contr™!|
social E,de C IO ftat-surveillant @berwachungsstaatet du Big Brother que les dispositifs
antiterroristesont fait na’tre (Rodden 1987). COest ce titre, en effet, que IOannoncelu
recensemenprovoqueune vZritablelevZede boucliers.LOargumende la non-conformitZdu
projet de recensemendux droits constitutionnellemengarantisestimmZdiatemenbrandi. Le
gouvernemeniZdZralainsiquela plupartdesgouvernementdesLSndersedZclarentonfiants
dansla dZcisionde conformitZ” la loi fondamentalegue les juges de Karlsruherendraient.
Pourtant, le jugement rendu le 15 dZcembre1983 par le premier SZnatde la Cour
constitutionnelledZ+oit ces attentesLe long dZlibZrZconstateque la loi de 1980 est sur de
nombreuxpoints en contradictionavecles droits individuelsfondamentauxLa loi estdZclarZe
contraire " la Loi fondamentale, et abrogZe (Begtdal. 1984).

Parmiles nombreuxattendusjl convientdOermmentionnerun de poids :la Cour en effet,
sOappuyasurlOargumergelonlequelil nOyauraitpasde C donnZeanodines Eoncernantes
personnegtquOenaisonde cefait, IOenregistremertd, modificationet e traitemendde donnZes
personnellesnZcessitetoujours, quelles quOellespuissent stre, des justifications dZment
validZes,en vient ~ Ztablir juridiquementun nouveaudroit individuel, = savoir C le droit ~



|OautodZterminationformationnelle §Rechtauf informationelle SelbstbestimmuigCe droit
dZcoulepour les jugestres directementes premier(respectde la dignitZ humaine)et second
(droit dOagilibrement)articlesde la Loi fondamentaleCe droit envertu duqueltoute personne
doit disposerde la possibilitZde dZciderelle-memesi et qui elle transmetlesinformationsla
concernantreposepar consZquensur un principe de consentementjui a progressivemen
conduit ~ rendre les dispositifs de protection des donnZespersonnelsen Allemagne
extremementcontraignantsLes fondementsmemes de ce nouveaudroit fondamentalrestent
certessoumis” la critique.Pourautantcescritiquesne parviennenplus” installerunesituation
o+ IQaccortrouvZestsusceptibledOstraemisen jeu. Et cetaccord,on le voit, ne dZcoulepas
seulementde la reconfigurationdes dispositifs comme, dans |Oexemplequi vient dOstre
dZveloppZ,|0effacementOungrand nombre de donnZesdans les fichiers de police et
|OZtablissemerts regles dOutilisatiomlus prZcisesni = IQinverselu seul Znoncle principes
qui prZexisteraient 10ZpreuveuisquelOZnoncde principe peut, comme dans [Oexemple
nOinterveniqguOadermedu processusCet accorddZcoule au contrairede la convergencele
ces deux plans.

De tels processusde rZparationsOobservenpour I0ensembleles objets de |Qarsene
antiterroristede 10 ftatsoumis™ critique et Zvaluation™ partir de la secondemoitiZ desannZes
1970.Pourautant,|es modalitZsde cesrZparationgeuventtre diversesDansle casqui vient
dOetreZvoquZ|a modalitZrZparatricese dZcritcommeun rZamZnagemeekplicite qui consiste
enun resserremendu cadragedesdispositifsconsidZrZsUn autreexempleestfourni par les
parloirs en prison munis dOuneitre de sZparatior{Trennscheibedont IQutilisationgui devait
resterexceptionnellefait IOobjett OuneodificationprZciseou encoreparles garantisde socialitZ
minimale accordZesux prisonniers(BeigeherbeschlussDe meme, les tuyaux en plastique
servantau nourrissagdorcZ desdZtenusen greve de la faim et qui, initialement,en raisonde
leur rigiditZ, provoquaientde fortes douleurset ont pu etre dZnoncZsommeparticipant™ la
torture ~ laquelle on soumettaitles prisonniers,ont finalementZchappZ$ cette critique par
|QutilisatiordOurautrematZriaux plus flexible tout en permettantOintroductioru tuyau dans
|Oisophage DOautreslispositifs de [Oarsenaintiterroristese voient en revanchepurementet
simplementsupprimZsLes paragraphe88aet 130adu codepZnalconcernantespectivemen
les dZlits dOapologide la violence (BefYrwortungvon Gewal) et dOentra’nemehicommettre
descrimeset desdZlits (Anleitungzu Straftatef, qui ont notammenservi~ la criminalisation™
grandeZchellede ceux qui sont apparusaux yeux de la police et de la justice commedes
C sympathisants desgroupesterroristes sontabrogZsies 1981. Enfin, troisisme modalitZde
rZparationquOorobservedans de nombreuxcas, cOespar des maniementsyui se rendent
descriptiblescomme plus C modZrZs Bes dispositifs mis en place que ce processusde
rZparationprend forme : les dispositifs concernZsne sont ni abolis ni contraints par des
principesexpliciteset la mise en placecontr™lesxternesmais sontnormalisZgar les usagers
eux-memessur la basede la rZactivatiorde normesprofessionnellesacites.L Oexemplé plus
remarquablesstici le paragraphé 29adu codepZnalfondantlOincriminatiordOappartenante
uneorganisatiorterroriste.Celui-ci estrestZen usage Mais cetusage enintZgrantes critiques
auxqueldes usagegprZcZdentsnt ZtZsoumis,parvientdZsormai$ ne plus offrir cetteprise”
la critique (FYrst 1989).

Chacunde cesprocessusle rZparationgt bien dOautresnZriteraitune longue description
(voir IOannexqui revientsur certainsexempleschoisis). Cesdescriptionsauraienta vertu de
faire appara’trequOilne sOagien rien de processusmZcaniquesmais quOilssont chacun
singuliers ;quOilssontle fruit dOunenultiplicitZ de manieresde passerdes possiblesqui sOy
esquissenaux accordsarticulZs™ desreconfigurationsie dispositifsconcrets par lesquelsils
se cl™turentQuoi quOilen soit, il nOerreste pas moins que ces processusde rZparation
conduisenten effet ~ la cl™turede 10ZpreuvelOftat.On peut considZrerque cette cl™ture
intervient entrela fin desannZesl970 et le dZbutdes annZes1980. Lorsque Helmut Kohl



accedeen 1982~ la Chancellerie)e terrorismene figure dZj" plus parmi les prioritZsde son

agendaPourtanton le sait,la raf a continuZ" perpZtredesattentatset” tuer plus efficacement
et plus froidementquOavanglle nOafficiellementrenoncZ la violencecontreles personnes
quOeri992 (Rote Armee Fraktion 1992). Et elle ne sOesbfficiellement dissoutequOer1 998
(Rote Armee Fraktion1998Db).La contradictionnOespourtantquOapparentee quela guZrilla
urbainea perduau coursdesannZed 980et 1990, cOegprZcisZmersafacultZde provocation.
Les activistesde la raf ne sontplus considZrZsommeune menacevitale pour la rfa parceque
les autoritZspubliques peuventdZsormaissOappuyesur des principes dOactioret sur des
ZquipementstabilisZsOn sOaccommod®ncde la raf qui fait dZsormaisOobjettOungestion
routiniere dont les modalitZsont ZtZcollectivemenidZterminZedansles affairespubliquesqui

ont marquZeda fin de la C dZcenniele la terreur EEt dansle meme mouvementes objets,
dispositifset mesuregde IOarsenaintiterroristedisparaissenpeu” peudansleurs routineset
nOapparaisseplus que sporadiquementommeles points de focalisationde la questionde
IO ftat.

Propositions pour une reprise du probléme sociologique de I’Etat

Quellesconclusionsest-il possiblede tirer de cettedescriptiondu conflit entreles groupesde

guZrilla urbaine et IO ftatouest-allemandiu regard de ce que nous avions identifiZ dOentrZ
commele probleme sociologiquede 10 ftat Tommentpeut-onrebasculedesspZcificationsie

IO ftattel quOones recueille” traversiOenqustevers la questionde la conceptionde 10 ftaten

sociologie 2Un premierconstatsOimposeles explicitationsde IO ftatdont on vient de dZcrire
les modalitZsdOapparitiodansun casparticuliersontsusceptibles, premierevue, de servirde

confirmation ~ 1Ounecomme ~ I0autredes deux options prises au regard du probleme

sociologique de IOftatque nous avions identifiZes. Ainsi, il est parfaitementplausible
dOinterprZteres manifestationsccommeun rapprochemenspZculatifentre un certainnombre
dOZvZnementdge situations, dOobjetsde formes, dOentitZsge fonctions, de personnes
dOinstitutionst une idZe,un mot qui seraitde [Oordredu symbolique,de la croyancevoire de

IGillusion.E 10inversejl nOapparatias non plus inenvisageablede considZrerces memes
manifestationscommelOexpressiode la puissancedOuryftat dont la rZalitZest dOautarplus

forte quOilaffronte desennemisintZrieursqui mettentde facto en causesa C souverainetZ é

sonC monopoleale la violence Epun ftat, en dOautreermesdontla rZalitZse dZvoileraitavec
dOautarptlus de duretZque C IQattaquest portZeau clur  de IOftat ELe probleme rZsidedes

lors non pasdansce que chacunale cesoptionsformule, maisdansle rapportcritique quOelle:
entretiennenet IOexclusiomutuelle quOellegmpliquent : cOesen effet parceque chacuneest
incapabledOintZgrere quelOautra ™ dire dela rZalitZde 10 ftague nousavonsconcluguQOelle:
se soustrayaientoutesles deux,~ leur manisre, au problsme sociologiquede IO ftat.Cette
disqualificationrZciproqueempecheen effet de pouvoir rendrecomptedu mode dOexistenc
particulier de IO ftatqui fait de lui un «tre dont la caractZristiquest prZcisZmentle se rendre
descriptibledansla tensionentreles deuxp™les.e niud de la solution proposZeZsidedans
uneconceptiorrenouvelZelela questiondela totalitZde 10 ftadOo«dZcoulentes contradictions
qui viennentdOstrdistZes.COesén effet parceque IOona jamaisacces empiriquement cette
totalitZquOorstconduitou bien” la rZduire™ uneidZe,un symbole,une croyanceou bien, au

contraire,” en postulerlOexistencde maniere dOautarlus affirmZequOory a accesque par
IQintermZdiaire de ses manifestations particulieres.

LOengendrement de IOftat de la matrice de ses Zpreuves



On retrouveici le probleme plus gZnZraldit du lien entre C micro Eet C macro EE ce
probleme, un certainnombrede travauxont apportZunerZponseriginale :substituer la quete
dela totalitZle suivi de processusle totalisationqui opsrentdansla rZalitZempiriqueet qui sont,
" cetitre, observable¢Callon, Latour1981).CesprocessusletotalisationsOobservesheffet
chaquefois quedesacteurssontconduits™ devoir assignerunifier et circonscriredesstres de
grandetaille pour les rendredisponiblespour IOactionCelase traduittres concretemenipar la
confectionde dispositifsde sommatioret dDagrZgatidels que deslistes, desorganigrammes
destableauxdesrapports,desbasesie donnZesgesannuairesgeschroniquesdesarchives,
desbibliographies,destableauxde bord, desindicateurs,etc. (Charvolin 2003 ; Hermant&
Latour 1998). Danscetteperspectivela problZmatiquele la totalitZ desentitZsde grandetaille
trouve donc son dZnouemendiansle suivi point par point de la confectionet de la circulation
dOopZrateurde totalisation. Cette solution est cependantencore insuffisante pour le cas
dZveloppZci : les policiers, les juges, les gardiensde prison, les hommespolitiques, les
Zquipementgoliciers, les dispositifsde surveillance)es mZthodesiOalimentatiodesgrZvistes
dela faim ou encorédes textesde lois qui, dansles descriptiongprZcZdentesint spZcifi0ftat,
nOonen effet rien de cesdispositifsde sommationet dOagrZgatiagui permettentle C localiset
le global E (Latour 2005a, 173-190).

SOilne sOagipas de dispositifs de sommationet dDagrZgatioen quoi ces manifestations
singulieres et empiriquementcirconscritespeuvent-ellesnZanmoinstre considZrZesomme
manifestantO ftaien tantque tel ? Nous suggZronsiOadjoindre la formule de totalisationpar
sommationet agrZgationune secondeformule de totalisation qui opere, quant” elle, par
intensification Pour comprendrece secondtype de totalisationil convientdOacceptate se
soumettre” 1QopZratiortonceptuellesuivante :ne pas rapporterla totalitZ seulement” un
gradientdOextensiogui rend la totalitZempiriquemenproblZmatiquéelle estsi ZtendueuOor
ne parvient™ I0observegue par la mZdiationdu travail de sommatioret dOagrZgaticaccompli
en fonction de certainscontextesdOaction)mais”~ un gradientdOintensitui rend la totalitZ
empiriquementiescriptiblecommeselogeantdansdespointsde focalisation COesgprZcisZmen
un tel processusdOintensificatiomui est ~ |Oiuvre dans IOZpreuvelZcrite. LOexplicitatior
croissantadesentitZsconcrstesqui spZcifienO ftatau coursde IQinteractiowonflictuelle avec
lesgroupesde guZrillaurbaineetla problZmatisatioollectivede cesmemesentitZssoumises
desZvaluationsdescritiqueset desreconfigurationgjui sOensuigpparaissengn effet, comme
le double mouvementpar lequel ces entitZs,en devenantes foyers de I0Zpreuvejiennent”
valoir pour la totalitZ.

Il sOagif dOunenaniere de rendrecomptepositivementdu fait que,dansiOZpreuveZcrite,
la qualitZ,la natureet la rZalitZde 10 ftabuest-allemaneén tantquetel dZpendentie cesentitZs,
de cesobjets,de cesdispositifs, de cesmesuresdansla mesureoe ils ont ZtZcollectivement
explicitZs, dans le cours de I0Zpreuvegcomme spZcifiant IO ftat. Comment rendre compte
autrementlu fait quele simpleaccroissemertela flexibilitZ du tuyauservant nourrir deforce
les grZvistegle la faim, fassebasculeda qualificationde IO ftatllemand qui dO ftatortionnaire
redevient,gr¥%.cé cette modification, de nouveauun ftat dZmocratique Tommentexpliquer
autrementjuela crZationdOur€ droit” IQautodZterminatiamformationnelle Eetla soumission,
sur la basede ce principe, de IQinformatiorpoliciere = une agencede contr™Ieparvienne” ce
que IOonconsidere que IO ftanOespas un ftat de surveillancemaximale,mais bien un ftat
respectueuxes libertZspubliques ZCommentdonnerautrementun sensau fait quOurusage
plus diffZrenciZdu paragraphel29adu code pZnalamene” ce que IOftatnOapparaisssus
comme une entreprisede domination arbitraire, mais au contraire commeun ftat de droit
capablede se dZfendrecontre ses ennemis 2Commenttenir compte autrementdu fait que
dOinfimediffZrencesdans la configuration dOunnombre restreint dOobjetst de pratiques
puissentse dZtachesuffisammentu fond desinnombrablesobjetset pratiquesrestZsdansla
transparencepour quOundoute massif quant ~ la rZalitZ de IO ftatallemand comme ftat



dZmocratiqueout dOabordmergepuis, apres une nouvelle suite de modificationsinfimes,
disparaisse de nouveau ?

E cesentitZscesobjets,cesdispositifset cesmesuresjui constituentes foyers dOintensit;
delOZpreuvet qui rendentO ftaentantquetel descriptible pbservablest expZrimentablejous
donneronsle nom de statogenes au sensos ils deviennentdans|OZpreuveonsidZrZes
porteursde stateness C dOZtatitZ I .estcrucial de ne pasinscrire cettenotion et le type de
processusdont elle vise ~ rendre compte dans un schZmasymboliste. Ce nOestpas
C symboliqguement uelOftaC sOincarnedanscesstres. Une telle interprZtatiorimpliquerait
uneforme de mise” distanceironique quant” 10idZeuOuneartie puisseeffectivementvaloir
pour le tout. Pour Zviter cet Zcueil,une notion issuede la rhZtoriqueest utile : la synecdoque
dZsigneen effet une figure de style qui consiste” prendre la partie pour le tout et,
rZciproquementle prendrele tout pour la partie.Plut™tue dOwoir dessymbolisationgjui se
surajouteraierit la rZalitZ,jl convientdevoir dansles statogenesjui ZmergentlansuneZpreuve
dOftatl®Zquivalentes synecdoquesune ZpreuverhZtorique :cOesleur constitution, leur
assemblageet leur matZrialitZ qui fournissent les raisons pour lesquellesils peuvent
effectivement, dans une Zpreuve donnZe, valoir pour IOftat en tant que tel.

MZmoire des Zpreuves et formation de 10 ftat

Il convientalors de sOinterrogesur ce que deviennentces statogenesune fois 10Zpreuv
close,lorsqueleur stabilisationconduit” leur sortiedu champde cequi estproblZmatiqueNous
dirons que ces etres, en perdantde leur actualitdie foyers dOintensitde I0Zpreuveperdent
Zgalementeur stridenceet setransformenen statophoresilors quOetant que statogenes|es
stresenquestionfigurentlO ftaentantquetel, ils perdententantquestatophores;ettefacultZ.
Prosasquementn pourraitdire queles fichiers de police, les paragraphedu codepZnalet les
dispositifspZnitentiairesedeviennentle simplesZquipementsjesinstrumentsgdesoutils aux
mains des institutions qui les mettenten fuvre. lls C rentrentdansle rang Eet, en tant que
formes Ztatiquesparmi dOautresgieviennentdes ZIZmentsdOuneotalitZ qui dZsormaisles
englobels constituentune particularitZde 10 ftat saisissablesusun rapportfonctionnelsans
quQils puissent plus prZtendre valoir pour le tout.

La distinctionopZrZepar Albert Piette(1996) entrele C modemajeur Eetle C modemineur
dela rZalitZ Eestutile pour comprendrece changementle statut.La distinctionvise”™ permettre
dOapprZhendeles situationsen tenant compte de leurs dZtails, cOest-"-direde tout ce qui
composela situation, et © ce titre y contribue, sans pour autant en occuper le centre.
LOoppositiorentre statogeneset statophoresest coneue de manisre homologue Les premiers
concernentlesentitZsqui par I0intensificatioproduiteau coursdOuné&preuveparticuliere sont
susceptiblesle faire la diffZrencequant” la rZalitZde IO ftatLes secondssont un rZsultatde
|OZpreuveui, par le rel%.chemennduit par sa cl™turenOontplus la facultZ de faire cette
diffZrence gt ne constituentlss lors plus quOumspectunefacette un ZIZmenparmidOQautrege
IOftatlls serangentaux c™tZdesnombreuxautresstatophoresiorgZsdansdOautreZpreuves
etdonton peutconsidZreguelOensemblerme 10 ftaB sansque, cependantgelane fasseune
diffZrence En dOautreermeshorsZpreuveil vadesoi quelesfichiersdepolicedZtenugparle
bka sont des dispositifs dOftatet quO~ce titre leur usagedoit se plier ~ desregles et des
procZdureprZcisesmais le dire nOajoutelOunecertainemaniere rien B au meme titre que
lorsque nous voyons un policier en train de rZgler la circulation, lorsque nous voyons un
ministresignerun traitZou lorsquenousnousadressonsu guichetde la sZcuritZociale,nous
C savongien Eque cOedDftatmaisle relever,pour soi ou pour autrui, ne modifie enrien la
situation : cela constituerait une simple redondance.

Les statogenegyui seforgentdanslOZpreuven devenanstatophoresgardenicependantin
lien aveclOZpreuveontils sontissus :ils formentunemZmoirede |OZpreuveCOesteteffet de



mZmoirequi rend ~ la fois Zvidenteet transparentde caractere Ztatiquede ces stres qui,

dZsormaispeuventournir despointsdOappuisonventionnelsjui nouspermettentie dZsigner
IO ftatLes statophoresie constituentependanpasla seulemaniere de mZmorisetes Zpreuves
dOftatLes statophorescorrespondant une Zpreuvese rattachentZgalement ce que I0on
appelleradesZnoncZsiO ftatOn entendpar I, desZnoncZgZnZrauxqui se rapportent des
Zpreuve®e dessZriesdOZpreuvete type similaire par lesquelson dZfinit, en toute gZnZralitZ
IOftatCesC ZnoncZsollectants Epour reprendrdOexpressiote B. Latour(2005a,221-232),
sontsoumis” une grandevariabilitZ. lls peuventse dire sur le mode constatif, sur le mode
injonctif ou sur le modeinterrogatif. Il peutsOagidOZnoncZgii prZtendent une validitZ de
type scientifiqueou bien, au contraire,se prZsentecommedesjugementsde type profane.lls

peuvenisOarticulér desexemplessoncretssOappuyesur desmisesensZrieou encoreprendre
la forme de rZcitsou bienils peuvent” IQinverseiser uneforme dOabstractiogui Supposeun

dZtachememar rapportaux contingenceslls peuventsevoir contestZet prster > controverse
ou bien faire IOunanimitZDanstous les cas,cependantces ZnoncZguisentleur sourcedans
desZpreuveslontellesconstituentdesconclusionsd que cesconclusiongrennenta forme de
prZceptesdOinstructionsje dZmonstrationsgde doctrinesou de systemes.Ces ZnoncZsse
retrouventdansle castraitZ” toutesles Ztapesde I0Zpreuvedinsi, on a vu IOimportancdes
ZnoncZsjui serapportent la thZoriede C 10 ftahutoritaire Bpour IOengagemede IOZpreuve
Dansle coursmeme de IOZpreuvajes ZnoncZsiO ftabffrent descriteres pour configurerles
actions ou encore pour les Zvaluer. Ainsi par exemple des ZnoncZscomme C IO ftadoit

intervenircar cOessonr™Ie Fpu C IO ftate peutpermettredOaccepteiue son monopolede la

violencesoit mis en cause Epu C IO ftatlZmocratiqueloit savoiroe setrouventseslimites E,
ou encoreC unftat dZmocratiqueloit savoir se montrerintransigeanavecles ennemisde la

dZmocratie Eagissent” la fois comme cadragesde |OZpreuveen cours, mais aussi, sont
susceptiblesiO«tredZbordZgpar elle. Dans les affaires auxquellesle conflit donnelieu, ces
ZnoncZentretiennensouventun rapportcritique tandisquOatur et™ mesurequOolsOachemin
vers la cI™tureun certain nombre dOentreeux se stabilisent. Elles synthZtisent' ce titre

I@xpZriencede I0ZpreuveAinsi, par exemple,le doute quant™ la rZalitZ de la dZmocratie
allemandele doutequant” la capacitAle |0 ftade surmontete fascismetend” dispara’treLa

critique du C fascismele Bonn Edispara’te |Oespaceublic dansle courantdesannZed.980.
De manisre gZnZraleon sOaccorddZsormais™ reconna’tredans IOftatallemandun ftat

dZmocratiqueMais, il sOagibien” dOureffet de IO0Zpreuvet non dOurprZalable COesbien

parce que IOftatallemand a ZtZ collectivement reconnu comme sOZtanZprouvZ comme
dZmocratiguecetZnonc4enforcesonassisek cetitre, il estintZressande noterquelOZnonc
C IO ftallemandestunedZmocratieccidentale HorsquOihOZtapastout bonnementejetZ se
disait,danslesannZe4950et 1960sur le modeinjonctif, commesQifallait dissimulerie doute.
Dans les annZes 1980, ce meme ZnoncZ relevait simplement du constat partagZ.

Effets dOftat et pluralitZ des Zpreuves

La perspectivequi vient dOstredZcritesOinscritiansla poursuitedes dZveloppementgue
Timothy Mitchell (1991 ;1999)a consacrZ$§ IO ftatCe dernier,” partir dOurconstatsimilaire
aun™tresOegtarticulisrementintZressZ la dZlimitationde 0 ftakt, notamment, sasZparatior
de la sociZtZll montre” partir dOexemplesoncretsque la frontiere entre ftat et sociZtZ)oin
dO-trainedonnZegstnon seulementin enjeupermanentmnaisun rZsultatqui doit continzment
stre reproduit.Ainsi, IO ftatappara’ten effet, commeun C effetstructural Equi ZmergedOune
sZrie dOaccomplissemergsi sOenchevstrense rZiterent et parfois se dZcalentde sorte ~
engendrer des dZplacements de cette frontiere.

Une telle approcheprZsenteplusieursavantagesOn en retiendraici seulementleux. Le
premierrZsidedansla possibilitZde rouvrir le dossierdifficile de la sociologiehistoriquede



IO ftadanslaquelleprZdominentiesapprochesle type gZnZalogiqueCesapprochesen terme
de genesede IO ftatont ZtZconeuescommeune solution au probleme sociologiquede IO ftat.
Ellesfont eneffetvaloir quepourrendrecomptedelOftatjl convientde partir du momentde sa
formation. Il sOagitiOopZreun dZtouret dOextrairele ce momentinitial o 1O ftatest encore
C petit Edes schemes dont on postule que, par un effet dOinertie,ls restent valables
ultZrieurementorsquesataille permetdifficilement dOyavoir un accesdirect. En dZpitde leur

sophisticationcroissante cesapprochesuccombentZgulisrementau C mythede IQorigine E
elles ne proposentpas, en effet, des Zvolutions ultZrieuresautre chose quOuneexplication
reposansur le postulatde la continuitZ La propositionde T. Mitchell permetde surmontercette
limite et de concevoirla genesede IO ftattommeune suite continuede processusiOZtatisatio
dont le rapportquOilsntretiennentvecle passZait partiede ce quOikconvientde dZterminer.
Dansunetelle perspectivela continuitZnOesplus quOurtasparticulier qui se dZtachesur un

fond dOautregossibilitZs et notammentles dZplacementgarfois infimes, parfois plus

importants, dont IOhistoire de IOftat est faite.

Le secondavantagerZsidedansla possibilitZde reconsidZrece qui, depuisHume, sOes
constituZen une ZvidencepartagZepour ceux qui pratiquentles scienceddites historiques,
savoir que IOhistoireconstitueleur C terraindOexpZrimentation Ea signification de ce sens
communde IOhistoriendu sociologueet de IOanthropologuest le suivant :en I0absencde
laboratoireproprementlit susceptiblale permettrede procZdef desexpZrienceseproductibles
en bonneet due forme, la multiplicitZ des accomplissementsistoriquespeut servir, des lors
quOorleur appliqueun raisonnemente type expZrimental, produire des ZnoncZglont le
niveau de validitZ sOapprochde celui des sciencesdites expZrimentalesLa conceptionde
|OZtuddesprocessuslOZtatisatiaque proposeT. Mitchell estporteusede la possibilitZde faire
un passupplZmentaireLa reproductioncontinuede IO ftaf traversla rZitZrationrdesprocessus
dOZtatisatiob ce que nous avonsappelZes ZpreuvesiOftab nous engagenen effet ~ tenir
compterZflexivementde la manisre dont les savoirssur IOftaty sonteux-memesengagZt,
partant,sontsusceptiblesle sevoir transformZsn fonction de cesaccomplissementSousce
rapportDet souscerapportseulemendil semblepossiblede pensercesprocessuslOZtatisatio
commedes C expZrimentations By sensos, si la rZalitZde 10 ftatsOydZterminejes savoirs
sOetrouventZgalemenaffectZs Cetteperspectiveengage inclure cessavoirsdanslOenquste
y compris les savoirs sociologiques,et par consZquenf favoriser une posture rZflexive
entendue comme la facultZ de se rendre sensible aux effets de ces savoirs.

Il va sansdire quelOapprochgar les ZpreuvesiOftavise ™ capter,” fructifier et™ amplifier
ces avantagesMais elle introduit Zgalementun certain nombre de complZmentsOn se
contenteraci ZgalementiOemeleverdeuxseulementLe premierconcernda spZcificatiorde ce
que T. Mitchell appelleles C effetsdOftat ECar la naturede ceseffets estfloue. Commentse
traduisent-ils 20+ apparaissent-ilgt sousquelle forme ?Que sont-ils au juste ?SOagit-ide
modificationsde la perceptionque [Oona de IO ftatou, au contraire,ceseffets sQinscrivent-il
dansle monde,sousla forme de dispositifs,de montagesdOeffectuation€Oestlansle but de
rZpondré cettequestionquenousavonsintroduitsles notionsde statogenesge statophorest
de dOZnonc ftatElles permettenten effet, dOungart de repZrerempiriquementeseffets
dOftatlansla confectionet la configurationdOetrespZcifiquesen tant quOil<C forment BOftat
en fonction dOune&preuve.Elles permettentdOautrgoart de comprendreces effets sous le
rapportdesconclusionsyZnZralesjui sonttirZessur la basedu dZnouementle I0Zpreuv®y
comprislorsquecesconclusionsse dZtachentle la contingencalesZvZnementauxquelsis se
rZferent et prZtendent une validitZ gZnZraleSousla forme de statogenesde statophorest
dOZnoncd ftatles effetsdO ftatleviennentepZrablespbservablegt assignableslansleurs
ancragesempiriqueset leurs espacegsle circulation propres.Une telle perspectivepermetde
sOacheminetOunenotion abstraitede la constitutionde IO ftatvers IQidZedlOuneonstitution
matZriellede 1O ftat,non pas par la disqualification des ZnoncZsyZnZrauxet principiels (y



comprisceux qui proviennentde la sociologie),mais par leur arrimage™ desdispositifs,des
montagesdeseffectuationsoncretsOn dira, des lors, quecOestlanscettecombinaisorgui se
dZfinit, ~ un moment donnZ, un noueglencement Ztatique

Le seconddZplacementoncernela possibilitZ dOintroduiredans IOZtudesociologiquede
IO ftatequelOorappelleraun pluralismeontologiquell convienteneffetdetenir comptedu fait
quelOftanOespasseulementine entitZdont IQunitAeraitproblZmatiquest dont les frontieres
seraientmobiles,floues,indZterminZesviais il sOagitplus fondamentalementle tenir compte
du fait que IOftatconna’tune pluralitZ de manieres de se constitueren unitZ, en totalitZ. Il
dZcoulede ce constatquQilfaille abandonneta visZede chercherun plan supZrieur partir
duquel il serait possibledOassigner ces unitZs une place dansun cadre unique. Or cette
multiplicitZ ontologique,ces rZalitZsplurielles de 10 ftatdeviennentdescriptibles™ partir des
Zpreuvesyui les constituentll nOya ainsiaucunedifficultZ ~ parlerdO ftaparlementairedOf tas
colonial,dO ftanation,dO ftatiZpensieou dO ftaprovidencey comprisdanscequecesfigures
de 10ftatpeuventavoir dOantinomiques, condition de les rapporter aux Zpreuvesdans
lesquellesllesont ZtZconstituZesgn IOoccurrencaux Zpreuvesle C parlementarisation &,x
Zpreuvesle colonisationaux Zpreuvesle constructiorde la nation,aux ZpreuvesudgZtairest
aux Zpreuvedle redistribution.Dans cette perspective)a rZalitZsociologiquedOunftat ~ un
momentdonnZserenden effet descriptible observablest expZrimentableommelOagenceme
qui rZsulte de la composition, du feuilletage des ZpreuvespassZegans ce quOelleont
dOirrZductiblies unesaux autres Et chaquemodificationde cetagencemendoit stre comprise
commelOeffedOun&preuvedansce quOella de singulier. COestyoussemble-t-il,en ce sens
quOilconvientdOentendrka propositionde Michel Foucault(2004b, 7) selon laquelleil ne
faudraitparlerde 10 ftauOampluriel, le traiter commeune C spZcificitplurielle E.Ce nOegpas
tantle fait quelO ftaseraitune entitZaux multiplesfacettesquQilise par cetteexpressionmais
bien1OidZeuelOftaestle fruit dOuneluralitZde processusle totalisationqui sOenchevetrest
se dZplacent, se cumulent et sOannulent dans un mouvement continu.

Conclusion

La rZfZrencdinale > M. FoucaultnOegpasfortuite. Elle est” rapprocherde la citation miseen
exerguede cetarticle qui enconstitue,” samaniere,un commentaire qui, plus exactementen
estune variation sociologiqueb pour ne pasdire une (trop) longuenotede basde page.E ce
titre, cetexteestZgalementinecontributionaux recherchesjui ont elles-memeseaucoupuisZ
dansle travail de M. Foucault,et plus particulisrementaux travauxdOundoisonnanterichesse
qui ontinstallZauciur deleursproblZmatiqueka notionde C gouvernementalitZ Eestravaux
ont retenude M. Foucaultune leson : la nZcessitAe relativiser IQimportancele 10ftat,de
contrecarrersa C survalorisation Foucault2004a,112). LOargumentise les C thZoriesle
IO ftat E dongffirme M. Foucault,il faut faire I0ZconomieommeC ondoit faire I0Zconomi
dOurplat indigeste HFoucault2004b, 78). Ce caractereindigestedesthZoriesde IO ftatnous
savonsquOitient aufait quOelleZrigentO ftaen C objetpremier,primitif, tout donnZ Esousla
forme dOunC universel Kibid., 4). LOftatsOyfigure dans les termes dOunepuissance
centralisZeynifiZeet souverainegdouZedOunétZrioritZcomplexe™ laquelleil faudraitarracher
sesmysteres.Cet ftat, on le considereen outrecommesQiltaitpossibledOel dZduire [E]par
extensiorsuccessive fbid., 79) touteunesZriederZalisationd cesrZalisationslevenantlors
" leur tour le signeet la preuvede la puissancele IO ftatOr, en rZifiant et en essentialisatior
ainsi I0ftat,on commettraitune erreur de mZthode :tenter dOexpliquetOftat™ partir de
propriAZs qui lui seraient inhZentes e constitutives, qui seraient situZes dans ses
C entrailles Eibid.). Il faudrait,selonM. Foucaultinverserla dZmarchet partir de |Ohypothese
radicalementinverse : C Apres tout, IOftatnOespeut-tre quOuneaZalitZ compositeet une



abstractionrmythifiZ dont IOimportancest beaucoumplus rZduitequOome le croit E (Foucault
2004a,112). Ce principe de mZthodde conduit™ pr™neune approchequi saisissdOftaiC du
dehors EKarsenti2005), cOest-"-direlepuisla multiplicitZ despratiquesqui ne se situentpas
C dans e quOorndentifie commeZtantlOftathi ne sont directementrientZsvers lui, mais
dontIOftatseraun C effetmobile E(Foucault2004a,79), et ajoutera-t-onpluriel, aussipluriel
gue les pratiques qui le produisent.

LOhabilitatiorempiriquede cetteinversionsauteaux yeux non pastant dansles luvres de
son inspirateur,qui la fondentmais dont la force rZsidedu point de vue du sociologuepour
IOessentialansleur caracteresuggestif,que chez ceux qui ont repris son flambeaupour la
mettre ~ |OZpreuvelOenqusteslans des domainesciblZs. Ces travaux ont fait Zmergerun
continentnouveauet inconnu,fait de C pratiques Et de C stratZgies Hg C rationalitZs Et de
Ctechnologies E, d@instruments E, de CproblZmatisations E et de Cprogrammes de
gouvernement BBarry 2001 ;2001;Hood 1998 ;Hopwood& Miller 1994 ;Lascoumes: Le
Galles 2005 ; Rose 1990). Ce continent,les Ztudesqui mettentlOaccenexclusivementsur
IOorganisatiomterne de I0appareitiOftaket sur les discourslZgitimateursissus des thZories
politiquesetjuridiquesde la pZriodeclassiquesonten effet danslOincapacitde I0ZclairePlus :
elles se constituenten obstaclesheuristiquesfont Zcran™ IQobservatiorDansle cadrede ces
dernisresD qui endossentres exactemenla postureque M. Foucaultattribueaux C thZoriesle
IOftat ED il est impossible de rendre compte des techniquescomptables,des rZformes
bureaucratiquesjes programmesiOinvestissemetgichnologiquedes politiquespubliquesde
santZou encoredes modalitZsde surveillanceet de contr™lautrementjuOerdisant quOelle:
relevent du vastechampde IQinterventionlOurftat dZj” I . Or, commele montrentles Ztudes
inspirZspar la notion de gouvernementalit£;0esbien tout le contrairequi se passe 10ftatest
un rZsultatcontinuellemenproduitet reproduitpar etdanscesrZgimesie gouvernementalitZ.a
consZquencienmZdiateestque,danscetteapproche|O ftaestimmanquablemerdZpossZdde
son aura, de sa grandeurde LZviathan DOurrtre englobantet fort, coneu ~ la fois sousle
rapportde la protectionquQiloffre et dessacrificesquOilrZclame monstrefroid ou figure du
bonheurcollectif (Bellebaumet . al.1998),I0 ftatdevientun ZpiphZnomeneil est, littZralement,
ce qui accompagnece qui C vientavec Ele plan de rZalitZ premier qui est celui de la
gouvernementalitZ.

Cet argument,sans pour autant faire IQunanimitZest solidementZtabli dans la science
politique et dansla sociologiepolitique actuelles.En introduisantla notion dOZpreuveOftat
nous nOavongait que rZutiliser ce scheme :10Zpreuveu terrorismeest bien I@xtZrieur par
lequel IO ftatallemandse spZcifie :il nOani attributsni propriZtZsdonnZsmais fait IOobjetle
processusiOattributioret dOappropriationroisZs.Ce faisant, nous avons ZgalemenpuisZ”
dOautresources.Ainsi la sociologiedes scienceset des techniques(STS dansle cadrede
laquelle, audemeuransansrZfZrencenajeure” Foucaultet™ la notionde gouvernementalitZes
dimensionsdes phZnomenes|eur degrZde gZnZralisationgdOextensiorgOamplitudeont ZtZ
apprZhendZessuivantlestramesdesprocessusle dimensionnemeret dOactioh distancequi
sont,de partenpart,situableqCallon 1986 ;Callon& Latour1981 ;Law 1986).La sociologie
ZconomiquenOespasen resteet il ne seraitpasdifficile dOadaptédargumentatioau casdu
marchZAinsi, quelquesoit la taille, le degrZzdOenglobemerd, quantitZde pouvoirdOunentitZ,
le raisonnementestele meme : il convientde considZrerces attributs non pas commedes
caractZristiquegropreset explicativesmaiscommele rZsultatde rZalisationgLatour 1986).Ce
qui vautpour C lasociZtZ He C marchZ Bu C lavZritZ EbienquOisOagissé dOungrandeur
dOuneaturediffZrente) vautdonca fortiori pourlOftatDont acte :souscerapport,nousnous
inscrivons entisrement dans ce cadrage problZmatique et ne faisons que le prolonger.

Il nOemestepasmoins quOuspbucianimecetexte,un souciqui ZclairdesdZplacementgu il
marquepar rapportaux travauxsur la C gouvernementalisatiate IO f tat Het peut-etre,au-del”,
par rapport aux gestesthZoriquesde IQextZriorisatiort de la relocalisation).Nous avons



signalZ en effet, quelOinversion laquelleprocede M. FoucaultestmotivZepar un C choixde
mZthode BI sOagipour lui deformuler unedZmarchegOinstallenne hypothesede travail, de
prendrela C dZcision He sOettenir~ unesuppositiorprZalablgFoucault2004b,4-5 et78-79 ;
Foucault2004a,111-113).1l ne sOagitloncprZcisZmernpasde dire ~ I0avancee queseraitla

nature de la rZalitZ que IOonse propose dOexplorerCOestbien dans cette perspective
mZthodologiqueuOilconvientdOentendra phrasedZj” citZe :C Aprestout, IO ftanOespeut-
«tre quOuneZalitZcompositeet une abstractiormythifiZe dont IOimportancestbeaucoupplus
rZduitequOomele croit E.Et M. FoucaultponctuecettephraseenrZpZtant € Peut-stre Kibid.,

112).LOftanOest peut-tre EuOun€ abstractiomythifiZe E faisonsdanstousles casdans
un premiertempscommesQiken Ztaitainsi, Zvitonsentout casde faire commesOihOeZ taitpas
ainsipour ne pasrisquerC IOindigestiondesC thZoriesle [Oftat E et avansonssur la basede
cetteprZsomptiordanslOinvestigatiodu probleme de 10 ftatpour apprZhende€ 10 ftatel quOil
existe Hibid.) etpour, bienentendugdZpassela suppositiorinitiale parcequOellaprZcisZmen
permis de voir.

La formule foucaldiennede C IQabstractiamythifiZe Ea connu un grand succes. Elle est
devenuun mot dOordrejui rZclameralliement.Or le slogannOesguere propice” la nuanceet
|Oadverbde modalitZC peut-stre Ea disparudansle mouvementLa formule, ainsi, nOZnonc
plus un doutemZthodologiquemais sOaffirmesur un modeimpZratif : que nul nOentréi sOil
nOestonvaincuque IO ftatest effectivementune C abstractiomythifiZe E Subrepticemente
choix de mZthodechangealorsde nature il devientunemanisrede dZsigneta rZalitZde 10 ftat.
En soi, le choix politique de considZrelO ftattcommeune C abstractiomythifize EnOespas
bl%.mableEncore convient-il de I0affirmercommetel et dOerassumeres consZquencest
parmicesconsZquencese prZsentegout particulisremente risquede rZ-endossenneposture”
laquelle IOinversiormZthodologiqudoucaldiennedevait prZcisZmenpermettredOZchappete
risque de faire sien une forme particulisre de C phobiedOftat EFoucault2004b, 77-78 et
192-193).

Il 'y a, en effet, dansles sciencessocialesdu politique, du moins dans certainsde ces
courants,une forme particuliere de C phobiedOftat Ejui va ~ IOencontrele la pacification
mZthodologiquede M. Foucault. Cette phobie dOftanOespas rZcente.Elle accompagnée

dZveloppementela sciencepolitiquetout aulong du XX € siecle. Elle vise~ sedZbarrassaron
pasmZthodologiquemerttesC thZoriesle IO ftat Een tant quOellefont Zcran®™ |OapprZhensic
delOftatel quOikxiste maisbien politiquemenide 10 ftatui-meme. FranzOppenheime(1927)
avait constatdOexistencde cettetendancedes 1927 en opposantdeuxformesC dOidol%otde
IOftat Edans les sciencessocialesde son temps, IOunepositive qui sOincarnalans les
Staatswissenschafteallemandeset [OautrenZgativequilrattache™ une impulsion de type
anarchiste.Plus important pour notre propos, la sciencepolitique anglo-amZricainesn est
littZralemenimprZgnZeOn penseici, bien entendugen tout premierlieu, ~ la tradition dite du

pluralismereprZsentZ@ar des auteurscommeArthur Bentley, ErnestBarker, Mary Parker
Follet et, surtout,Harold Laski (Gunnel1996).LOimpulsioriondamentalele ce pluralismeest
rZsumZpar cette formule : C LOabsolest ~ la mZtaphysiquece que IOftatest ” la thZorie
politique E (Laski 1916, 87). La phrasesonne comme une redondancede la critique des
universauxchez M. Foucault. Mais quOome sOytrompe pas : alors que chez ce dernier la
critique est mZthodologiqu&nous sauronsplus sur C I0ftatel quQilexiste Esi nous faisons
IO6ZconomidOun€ thZorigle IO ftat E)elle releve dansle casdu pluralismeanglo-saxorde ce
que Bruno Latour a appelZune C ZpistZmologigolitique E :si IO ftatest un absolu,alors il

convient,comme” tout autremonisme,de lui opposerun refus dOexistenceouspeine, bien
entendudOavalisaune forme dOabsolutism&ommele note Ellen DeborahEllis des 1920, la
polZmiquedZclenchZear les promoteursdOunehZorie pluraliste de IO ftatne concernepas
dOabord le refus dOaccorder ~ IO ftat la possibilitZ factuelle de se constituer en absolu :



C Byfar the greaterpartof it is takenup with a discussiomot of fact, but of right, andthe
transitionfrom the one point of view to the otheris by suchsubtleandimperceptiblesteps,
whereindeedthe two are not boundup inextricably with eachother,thatit becomesvery
difficult to know in the specificcasewhetherone is within the realm of fact or of theory
[sous-entendu normative,D.L.]. [E] Thisis only one of many similar instancesin all of
which Mr. LaskiOsmain insistenceis that the state ought not to interfere with other
allegianceswhich may bind its membersinto other social groupings. E(Ellis 1920,
400-401)

Les thZoriespolitiquespluralistesnOonpas manquZdOstrecritiquZesen particulier,comme
onle voit dansla dernisrecitation,sousle rapportde la normativitZquOellesnpliquentet qui les
empecheraientle pouvoir stre considZrZgommeauthentiquemergcientifiques(Coker 1921 ;
Elliott 1924).La critique a notammen¥tZformulZepar les tenantsdu paradigmeonctionnaliste
qui a progressivemergupplantde paradigmepluralistedansla sciencepolitique amZricainege
meme que,plustard, parlestenantsde la sociologiehistoriqueet de la sociologiecritique (sans
pour autantrZserverun sort plus enviable™ 10 ftatmais ceci estun autrelongue histoire). Et
pourtantcescritiquesne sontjamaisparvenue$ liquider entierementOhZritagdOurpluralisme
qui a fait preuvedOuneemarquablecapacitZdOadaptatiorinsi, dansla sociologiepolitique
dOapres-guerren auteurcommeRobertDahl (1961) sOestfforcZde I0installesur un terrain
empiriquesolide. Surtout,le pluralismeconna’tactuellementine remarquableC rZsurrection
et, apres desdZcenniesle critique, il prolifere sousdesformesvariZs :on trouveainsi, dansla
littZraturedesnotionstelsque C pluralismeritique, pluralismeradical,pluralismepostmoderne
pluralismeculturel, pluralismerZciproquedZmocratigluraliste E(Schlosbergl998,684), etc.
DanscetterZsurrectionle pluralismesOestertestransformZOn remarqueragn particulier,que
bien quOike caractZris@ar un attachemeninitialementconservateur] sOinstallaujourdOhui
gauchedu spectrepolitique (McClure 1992).11 sOagiten outre,dOurpluralismequi est,si [Oon
ose dire, lui-meme pluriel, dont les diffZrentes tendancesne sont pas nZcessairemet
compatibles.Nonobstant,pour ce qui est de IOftat,ce revival vZhiculele geste politique
originaire. |l le rZactualiset le rZtablit,de sortequOibarticipeaujourdOhdii IOairdu temps.Or,
prZcisZmentles travaux sur les rZgimescontemporaingle gouvernementalitZavec IOaccer
quQilsmettent sur la multiplicitZ, la diversitZ, la variZtZ,|0enchevetrementt le caractere
rZticulaire distribuZet localisZdespratiques destechnologiesdesinstrumentsgdesrationalitZs
de gouvernemeny participentpleinement ;du moinsils nOapparaissepais en contradiction
avec cet air du temps B ce qui, peut-on conjecturer, explique dQailleurs en partie leur su

Le probleme qui se posedss lors est que le gestepolitique du pluralisme,dOunc™tZet
|GinversionmZthodologiqueproposZede M. Foucault, de |QautrenOaccomplissemas les
memes performanceshZoriqueset conduisentmeme dansdeux directionsopposZesDans e
cadredu premier,on le voit, on ne sedZfaitpasseulementiu postulatde IOunitZge IQintZrioritz
etdelOessenade |0 ftavZhiculZgar les thZoriesde IO ftatmaison procede” un jugementsur
la naturede cetetre ou, plus exactement, un dZnidOstre IO ftatce nOegpasgrand-chosegOes
presquerien, cela nOexisteas, au fond ; cOestiu mieux le nom quOordonne” certaines
institutionsou~ certainegonctions,maisil nOya"~ celaenrZalitZaucunenZcessitZt peut-strep
probablemenb est-ceabusif ;danstousles cas,cenOegpasle C plusgrospoisson HKarsenti
2005,41-42) ;> admettrequequelquechosecommelO ftaexiste,ce serait,alors,un toutepetite
chosebun sardine unecrevette L es critiquesqui ont ZtZadressZeaux approchesle |O ftapar
la gouvernementalitZoulignentrss prZcisZmenpourle dZnoncergerapetissemerdelOftatt,
sousla rhZtoriquesavantelesrZflexionsde mZthodeet, parfois, les proces enincompZtencegn
entendsi IOortendbienOoreillece qui pour sesauteursconstituelOobjetiu vZritablescandale
le refus dOaccordér|Oftata dignitZ du rZel(Curtis 1995 ;Bendix et al. 1992).Et pour lever
|Qaffrontls pensennOavoidOautrehoix que dOinversela vapeur,dOaccentuda taille, la
force, la majestZsouverainede IO ftatdont la rZalitZsOimposeartout. La rhZtoriqueest bien
r'™MdZenais la tentativeest vaine car empiriquementjls auronttoujourstort : il nOespastres



difficile, eneffet,dOapportéa preuvequecenOegpaslOftafui fait la guerre maisdessoldats ;
que ce nQOestpas IOftatqui lutte contre la fisvre aphteuse,mais des vZtZrinaires,des
ZpidZmiologistest desagriculteurs puecenOegpaslOftafui assurdOordretla sZcuritZetc.
On le voit, on retombemmanquablemerdanslOZchangie coupsentreles deuxtendancesjue
nous avions distinguZsdOentrZ® IO ftatest tout ou bien il nOestien B dont IQimpasspour
comprendre C I0ftat tel quOil existe E a ZtZ mis en lumisre.

Il ne sOagiten rien de reprendre” notre compte ces critiques qui ont ZtZ faites aux
governmentalitgtudiessousle rapportdu traitemenuOellesZservent 10ftatll sOagibienau
contrairede prolongercetteapprocheencontribuant larendreplusrobustegaceauxcritiques.
Danscetteperspectiveil nOya quOunseulesolution :dZsamorcele scandalétout en gardant
ce qui spZcifiecetteapprochele passaggarle dehors Je pluralismeet |Oanti-essentialism®r
prZcisZmente suivi strict de la dZcisionde mZthodede M. Foucault,qui implique le refus de
quitterle terrainmZthodologiquegstle plus szr moyendOyparvenir :pourfiler la mZtaphorelu
C plusgros poisson EM. Foucaultnous fournit le scaphandredaptZqui nous permettrade
survivre dans les eaux poissonneuses dans lesquels il nauggie

En ne prZjugeanpasde ce quOesOftatou de ce quOinOespas,on se donneen effet la
possibilitZde le considZrecommeune choseparmi dOautreshosesE ce titre, on ne stipule
aucuneessenceni ne le considere-t-oncommeun universelou un absolu.On ne lui attribueni
centreni entrailles.On neprocede™ aucuncodageentermesde souverainetZje monopoledela
violencelZgitimeou dOordrguridique. Simplementpn admetquOetantque chose O ftanOes
pasrien. EntantquOihOegpasrien, il estunerZalitZ De quellerZalitZsOagit-il De la rZalitZdes
qualitZsquOikcquisredansles ZpreuvesjuOitraverse Pour conna’trecesqualitZs pasdOautre
choix donc que de suivre ces Zpreuves traverslesquelselles se spZcifient.Or, parmi ces
qualitZs,il en estune qui sOimposavecentstementElle estsi entstantequOellest|Oobjetle
toutesles passionsPositivement|Ohistoirele la philosophiepolitique moderneappara”tomme
la quete effrZnZede la clZ qui permettraidOemendrecompte Nous sommesalorsdansle cadre
de ce que M. FoucaultnommaitprZcisZmenles C thZoriesle IO ftat EParfois, les sciences
socialesont repris le flambeaude la philosophiepolitique en proposant,” I0imagele Max
Weberou de ceux qui sOersont inspirZs,un appui” la C raisondOftat ELe plus souvent,
cependant;OestZgativementnaisavecnon moinsde passionguOellese sontsaisiesde cette
qualitZ.On seretrouvealorsavecce que M. Foucaultappelaitles C phobiesie IO ftat EQuelle
estcettequalitZentetante 2arZponsesOimposeéZsormais quelO ftaestgrandet non paspetit.
Plus exactementjuQilest un tout, une totalitZ, plus exactemenencoreune gZnZralitZQue
C 10 ftakel quOikxiste EexistetoujoursuniqguementommegZnZralitZentoutegZnZralitZQue
cette qualitZ dZsigne,en effet, la maniere dont IOftatexiste. QuOelleindique son mode
dOexistenca/oici le mystere que les C thZoriciensle IO ftat Eveulent percer, parceque cela
offrirait IQacce$ cettepuissancalu gZnZrakn effet ZnigmatiqueVoici  pourquoi,” IOinverse
|Oftatest si fragile dansune perspectiveempirique :le moindrezoom sur le petit, le local, le
particulier le fait sOeffondrer comme un ch%oteau de cartes.

On le voit, le dZplacemenyue permetiOentrZpar les ZpreuvesiO ftatonsiste” traiter avec
Zgardce modedOexistengearticulier et probablemensingulier, tout en ne renonsanten rien ”
IOenqustehistorique et empirique. Elle introduit la possibilitZ de spZcifier en fonction de
diffZrentesZpreuvesles modalitZplurielles par lesqueldO ftasOexplicit€ dudehors Eentant
en tant que totalitZ et en tant en tant que gZnZralitZLa diffZrenceavecles approchedde la
gouvernementalisatiode IO ftakest” la fois tZnuetimmense Bien quOellese donnecommela
substitutionsalutairede |Oabstrajtarle rZel,la rZductiondu grandau petit, du globalaulocal, de
la totalitZ aux parties,de la gZnZralitZ la particularitZ” laquelle ces approchesprocedent,
annulentdansliOaccomplissemememe de ce qui sedonnecommeun rZalisme)a possibilitZde
tenir comptede la rZalitZ de IO ftacommeZtantprZcisZmentelle dOunehosequi rZsistedans
les Zpreuvesommegrande totalisante gZnZraleSe donnerlOobservatoirdes ZpreuvedO ftar



permet” 10inversdOZtendie rZalismeLe programmesOannonaaorsainsi :suivrela manisre
dont setissent,danschaqueZpreuve™ sa maniere, les liens entrele petit et le grand,entrele

global et le local, entreles partieset la totalitZ, entrele particulier et le gZnZral Dans cette
perspective |0 ftatnOespas une entitZ dont il sOagiraide percerle principe unique qui

IGengendret le moteur qui I0animeLOftat™ un momentdonnZ,est le feuilletZ historique,
IOagencemetemporairede I0ensembldes quasi-totalisatiorguasi-gZnZralisatiorgui se sont
sZdimentZeslOissudesZpreuvesiuOihtraversZLe paradoxepn le voit, estle suivant :il faut
eneffet sedZpendrelOunéhZoriede IO ftatjui postuleraitcettetotalitZ et cettegZnZralit£omme
dZj" accomplie jl fauteneffet partir delOhypothesquOihOesjuOun€ abstractiomythifiZe E,
il faut en effet IQattrapedu dehors, pour pouvoir rendre compte dOuretre dont le mode
dOexistence est bien celui de se fasonner dans chaque Zpreuve comme totalisant et gZr
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Encadrés, figure et annexe

EncadrZ nj 1 : LOZquivocitZ de IO ftat dans les sciences sociales

LOZquivocitdle I0ftatdans les sciencessocialesne se limite pas” la contradictionentre la
nZcessairdocalisationempirique et un mode dOexistencetalisantdont il faut rendre compte,
mais que la localisationempirique,prZcisZmentonduit™ faire Zvanouir.CettedifficultZ inscrite
dansle rapport analytique que les sciencessocialesentretiennentivec|Oftat,estredoublZepar
deuxautrestypesde relations.Tout dOabordQO ftaappara”Zgalementommeun destinataireles
sciencessociales.Dansla version modernistedes rapportsentre scienceet politique, le savant,
quOilsoit physicien,biologisteou bien sociologue sedoit de mettresonsavoir” la dispositionde
la collectivitZ : dansle cas partlcullerde la sociologie,le savoir sur la sociZtZestainsi toujours
aussiun savoirpour la sociZtZEt ce qui estvrai en anZraIlOesZgaIemenpour IO ftat sarZalitZ
nOespas seulementun objet dOZtudemais est soumise™ apprZciation jor, cette apprZC|at|on
gquIIesonfalte delouangesou de critiques,participeactivement la reconfigurationde la rZalitZ
Ztatique.Dans cette perspectivees sciencessocialesentretiennendonc avec IOftatun rapport
performatif (Austin 1962 ; MacKenzieet al. 2007). On constateran outre queIOftamOespas
uniguementun objet et une cible pour les sciencessociales,mais quO|Iest ZgalemenlOunedes
conditionsde leur ZmergenceNon seulementa C scienceociale Ena’t-elledOurprojet politique
dontIOfta® 10 ftatnoderneb estun versantNon seulementOesau seinet sousla protectionde
cet ftat quele projetsociologiquea ZtZenfantZ,couvZ maturZ Mais, plus profondZmentcOese
mondequelessciencesocialesse proposenleZcIalrecqw estdZj" un mondeZtathueA|n5| les
sciencessocialesne sontpasseulemenencodZegpar le projet politique de la modernitZet donc
parlOftatmoderne maisde plus, ellesoperentdansun mondequi estlui-meme dZj" encodZpar

ce projel(a). Danscetteperspectivelessciencesocialesntretiennentionc aveclOftaun rapport
nZcessairememnkflexit

(@) Il convientici de se souvenirque cOesBieyes qui estlQinventeuf la fois du mot C SOCIO|OgIe et du

syntagmeC sciencsociale ELa premiereoccurrenc&lu premierremonte” |GannZ&780.La premiere occurrence
du secondse trouve dansla premisre Zdition de QuOest-cque le tiers-Ztat ? ’ (Guilhaumou2006). Toute la

carriere ultZrieure fort complexe,de cestermeset de ceuxqui lui sontassociZ®sttres ZtroitementiZe ~ des
enjeux politiques.

EncadrZ nj2 : C Quand faire, cOest dire E

Si le dire peut stre_un faire, faire peut Zgalementstre un dire : comme IQamontrZe Uri
Eisenzweig(2001), cOesle caspour IOactderroriste.La thZoriede la provocationindique que
|Oacteestconeu commeun geste il redoublela parole.COesia raisonpour laquelleles groupes



armZsrZvolutionnairesZcrivent tan{@). 1l convient, en effet, de justifier IOacte de dire sa
signification au regardd®undiagnosticde la situationdanslaquelleon agit et danslaquelleon

souhaiteintervenir. Aux documentgjui ont pourZnonmateurkasgroupesarstentantquetels

sOajoutertbute une sZriedOautretextesformulZsindividuellement,notammentes dZclarations
devantlestribunaux.SOyajoutentZgalementestextesde ceux qui sansy participersoutiennent

un titre o+ ~ un autreles groupesde guZrilla urbaine. SOensuitine intrication des acteset des
parolesdont il convientde prendrela mesuresousle rapport mZthodologique cOestjue les
documentgtextuelsqui nousdonnentacces aux agissementslesgroupesde guZrillaurbainene
peuventjamais simplementservir de C sources Bu senso- elles nous fourniraientsimplement
desinformationssur ce quQilsfont, pu|squO|I$ppart|ennen'plelnement ce quOilsfont. COes
doncen tant quOilssontune partieintZgrantedu rZpertoiredOactiomlesmembresde cesgroupes
quO|IconV|entde les lire. Or cettesituationse compliqueencorepour |Oanalystelss lors quOor
integre ZgalementiQadversaireEn effet, la logique de la provocationconsiste” faire rZagir
|Oadversairgansle sensattendu de telle sortequOorpwssedZnoncepubllquement:etterZactlon
commeZtantla preuvede IOabJectlomie cetadversairest doncde la valeurdu combatquOonui

livre. CetteconfigurationsoumetlOadversairkii-meme "~ un impZratif de justification. Et il est
tout ~ fait remarquableque |OftatsOesen effet, lui aussi,mis ~ produire des textes et des
documentspour attesterde ce quQilentreprendprZcisZmentlanssalutte contre les terroristes.
Ainsi, aux documentationproduitespar les activisteset par leurs soutiensqui visent™ dZnoncer
surlesagissementde |Oftaet” justifier leursactions,rZpondentiesdocumentationsle la partde
IOftavisant™ rZfutercequOory trouveet™ avancemuneautreversiondesfaits, uneautreversion
delarzalitZzdesgroupeserroristeset uneautreversionde sespropresactivitZsantiterroristesll va
sansdire que les versionsproduitespar les uns et les autressont antinomiques.Face” cette
situation on peut stre tentZde vouloir se frayer un chemin dOaccesiutonomeaux ¢ faits Eet
dOZtabliainsila C vZritZ Eu conflit. Ceseraitpourtantuneerreur.Celaconsisteraif dZtachetes
actes des gestesalors meme que cOestcet attachementqm constitue ce conflit. Ce serait
mZponna treque la rZalitZdu conflit sesitueau niveaumeme de IOantagonlsmdaesverswnsqw

prZtendenthacunedire la vZritZ.Vouloir accZder une rZalitZdu conflit qui se cacheraitC en
dessous ke cesversionsconduirait, paradoxalement, mZconna’trda rZalitZdu conflit. COes
dOautantlusvrai quelesaffairesqui sedZveloppensurla basedu conflit impliquentprZcisZzmen
desactivitzZsdOZtablissemed cetterZalitZ Les versionsdu conflit semultiplient danscesaffaires
" 10infini.Lesdocumentgproduitsau coursde cesaffairesne peuvent|” encore servir” sefrayer
un accesC plus Evrai. Ceseraitl” encoremZconna“tréa rZalitZde cesaffairesen tantquOellesnt
pour caractZristiqualOexplicitedes dZsaccordsur la rZalitZde ce conflit, avantque sOZlabor
progressivementin accordsur cettememe rZalitZ.Celasignifie-t-il que la rZalitZ> ce momentl”

est Ztablie, que la vZritZ est dite ? ProbablemenpadP). Cela signifie simplementqu®onsOes
accordZ considZrequOorconna’tsuffisammentes faits pour quOunel™turale I0Zpreuveoit
envisageableDanstous les cas,on retiendraquOunenalysede ce type de conflits ne saurait
consisteren autrechosequOenn rapportsur les diffZrentesversionsqui sonten compZtitionet
sur les modificationsque subissentces diffZrentesversionsau cours du temps.COestlans cette
objectivitZ de second rargue la rZalitZ du conflit est la plus tangible.

(a) Cf. les C Tuvres complstes Edela Rote ArmeeFraktion (1998a).Le rZsultatestencoreplus impressionnan
pour le Mouvement du 2 juin qui dispose, lui aussi, de ses C 'I'uvre§ compl Dy B|(J€§S.d. [1982)).

(b) Le nombrede publicationsqui voient rZgulisrementle jour jusquOaujourdOhuiquOellesoientle fruit
dOacteurgui ont directemenparticipZau conflit ou auxaffairessurlesquellesl a dZbouchou quOellesoientle
fruit dOobservateurs, montre que les versions continuent de sOempiler.

EncadrZ nj 3 : Un exemple dOaffaire B IQaffaire Maihofer

Le 2 dZcembrel977,le deutZspddu Bundestagd=ckartKuhlwein prendIOawon NYrnberglLe
contr™ledes bagagessOavereparticulierement long. Il sOenZtonne dOautaniplus que les
fonctionnairesde la police des frontieres (Bundesgrenzschut® bgs) C manifestentin intZret
soutenupour un dossierrempli de documentsmprimZs Eparmilesquelssetrouventdespapiers
dOAmnestynternational.Le dZputZadresseaune lettre de protestationau ministre de 10IntZrieu:
Werner Maihofer. Ce dernier en donne immZdiatementiOexplication Jles policiers auraient
cherchZdans les bagages™ main dOZventuel§ armes,explosifs ou autres objets pouvant
reprZsenteun danger EUne telle rechercheinclurait danscertainesconditionslOinspectiorme
paquetsde documentsC susceptiblede servir de cachettepour les objetsmentionnZslus haut E.
Mais, assure-t-il,C lespoliciersne sonten aucuncasautorisZs prendreconnaissancédu contenu
Zcrit des documents EPourtant,ce qui estarrivZ au dZputZKuhlwein est ZgalementarrivZ ”



dOautredDe nombreuxvoyageursconstatentjue les policiers aux postesfrontisres sOintZresse
intensZmenaux documentsZcritsquOilportentsur eux. Certainesassociationse saisissentle la
question.Des pZtitionscirculent™ proposde la situationpointantle spectredOuneg policede la
pensZe EDOautredZputZse saisissentle la question.Le 19 janvier 1978, lors dOuneZancele
questionsau gouvernementPeterConradiinterrogele secrZtairedO ftataux affairesintZrieures,
PeterSchoeler.DanssarZponsece dernierrZcuseles soupsonset affirme C qude contr™lalu
contenude textes est formellementinterdit E, sauf C dansdes cas dOexceptlorextr-mes E.De
telles prathuesnOauralenlonc pascourssurune baserZguliere. La eronsedu sechtalre:JO[tat
conduit ™ un apaisemenfgui ne serapourtant que momentanZl| sOagneffectlvementdOun
mensonge Depuis plus dOunan, la police des frontisres agit en vertu dOunedirective secrste
stipulant que Cles voyageurs doivent stre contrTMIquuant la possessionde C produits
dOimprimerielont le contenurelsve de posmonstextr-mgaucheou influencZpar I0extreme
gaucheE. Lesinformationsrecueilliesdoiventfaire |OobjedOursignalementupres desservices
de renseignementsompZtentsDe meme, doit stre signalZtout passagetransfrontalierdOun
membre C df)un@rganisationdf)extr-megauche ou influencZe par |Oextremegauche E.Le
scandaleéZclateau mois de mai 1978 lorsquela Frankfurter Rundschauqui a pu seprocurercette
directive, publie la liste des239 organisationset des287 publicationssoumises’ la surveillance

(8). Ceslistes noires devaientservir G ~ fournir des informations Epermettantde G ficherles
dZplacementsransfrontaliersdOindividussuspects ELOZmoiest grand danstout le pays. |l se
renforceencore” la lecturedespublicationset desorganisationsjui couvrentun large spectre
politique qui dZpasséres largementce que le senscommunestprompt™ qualifier C dOextrem:
gauche E ony trouve par exempledesrevuestelles que konkret (danslaquellele Ministre des
financeslui-meme publie rZgulierement)ou encorele magazinedas da dirigZ par le social-
dZmocrateJochen Steffen. SOengagene affaire qui dure plusieurs semaines.Les fractions
libZralesdemandenta dZmissiordu Ministre de [OIntZrieurLe Ministre de |OIntZrieuet les hauts
responsablede la police tententde sejustifier de la nZcessitdle la mise en placede ce type de
dispositifs car cOestin moyen pour dZbusquetes opposantspolitiques violents et clandestins
C Sande BEFA [le fichier danslequel ZtaientenregistrZedes informations sur les personnes
soupeonnZesde faire partie des cercles soutenantle terrorisme], nous conna’trionspeu de
terroristes Eaffirme ainsi Horst Herold. RZsultatde I0affaire Werner Maihofer est finalement
acculZ”™ la dZmissionet remplacZpar le libZral Gerhard Baum rZputZpour avoir fait de la

protection des donnZes un cheval de bataille politique ; le dispositif a ZtZ stBbrimZ

(@) C VonOAKktionDritte WeltObis OZivilcourage@Anhandvon Checklistenwurdenan der grenzeMitglieder
von Olinksextremistischemder linksextremistisch beeinflusstenOrganisationenQegistriert E, Frankfurter
Rundschap30 mai 1978. -
(b) Lesrenseignementsoncernantetteaffaire proviennendOurdossiercomplet,comprenanta correspondance
les comptes-renduparlementaireset une revue de presse,consultableaux Archives du groupe de travail
BYrgerrecte und Polizei/cilip ~ IOUniversitZ libre de Berlin.

Annexe : En
quoi IOftat
ouest-
allemand a-t-il
changZ ?
Exemples de
dispositifs
reconfigurZs
dans I0Zpreuve
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judiciaire et
pouvoir ensuite
la mener ~ bien
jusquO~ la
condamnation, il
fallait pouvoir
attribuer
spZcifiquement
certains actes. Le
paragraphe 129a
remZdiait ~ cette
difficultZ en
Ztablissant que la
formation dOune
association
terroriste, la
participation ~
une association
terroriste ou
encore le soutien
apportZ ~ une
association
terroriste Ztaient
des activitZs qui
Ztaient en elles-
memes
constitutives
d®un dZlit. Il
devenait ainsi
possible de
poursuivre les
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Le paragraphe
129a a ZtZ
introduit dans le
code pZnal dans
un but prZcis. Il
sOavZrait, en
effet, quil Ztait
extremement
difficile
dOZvaluer
IOimplication
rZelle (matZrielle)
des individus
engagZs dans des
actions
terroristes. Or
pour pouvoir
ouvrir une
procZdure
judiciaire et
pouvoir ensuite
la mener ~ bien
jusquO~ la
condamnation, il
fallait pouvoir
attribuer
spZcifiquement
certains actes. Le
paragraphe 129a
remZdiait ~ cette
difficultZ en
Ztablissant que la
formation dOune
association
terroriste, la
participation ~
une association
terroriste ou
encore le soutien
apportZ ~ une
association
terroriste Ztaient
des activitZs qui
Ztaient en elles-
memes
constitutives
d®un dZlit. Il
devenait ainsi
possible de
poursuivre les
membres des
groupes
terroristes et
leurs
sympathisants
sur la base d®une
simple
prZsomption
concernant leur
rapport avec un
collectif. Le
paragraphe 129a
a 7tz 16Z1Zment
central de
|Qarsenal pZnal
dont dZcoulaient
toute une autre
sZrie de



La question du
terrorisme avait des
le dZbut ZtZ cadrZ
comme-un
probleme de
conscience
publique. Sous ce
rapport, ce
nOZtaient pas
seulement les actes
terroristes quOil
fallait empecher!;
ce nOZtaient pas
seulement les
auteurs directs des
attentats terroristes
quOil fallait
combattre!; il
convenait de
contrecarrer- une
2!dDdieside!E dans
BeHelaees actes
judiciaire (2) :
|Oexemple du
u88a StGB
Nouveau
paragraphe du
code pZnal
renforeant les
capacitZs de
censure de

IO ftat

EfficacitZ Critique

1977

0 1987
1978 2
1979 4
1980 17
1981 4
1982 10
1983 8
1984 1
1985 1
1986 5
Source :

Antwort der
Bundesregierun
g auf die kleine
Anfrage der
Abgeordneten
Ulla Jelpke und
der Fraktion der
PDS, 6 mars
2000, BT-
Drucksache
14/2860.
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La question du
terrorisme avait des
le dZbut ZtZ cadrZ
comme un
probleme de
conscience
publique. Sous ce
rapport, ce
nOZtaient pas
seulement les actes
terroristes quOil
fallait empecher!;
ce nOZtaient pas
seulement les
auteurs directs des
attentats terroristes
quOil fallait
combattre!; il
convenait de
contrecarrer une
Clambiance!E dans
lagquelle ces actes
pouvaient
appara’tre comme
justibables. Dans
cette perspective,
IOobjectif Ztait
dOZradiquer tout
forme de soutien
intellectuel apportZ
aux terroristes. Le
paragraphe 88a
StGB, votZ en
1976, avait
prZcisZment pour
but de mettre " la
disposition de la
justice un outil
permettant
dOincriminer
IGappui apportZ aux
terroristes en crZant
un dZlit de
Cljustikeation
publique dOactes
criminels!E Yerfas
sungsfeindliche
BefYrwortung von
Straftaten. Des
avant le vote de ce
nouveau paragraphe
du code pZnal par

la 148 loi portant
modikcation du
droit pZnal
(StrafSnderungsges
et?, il fut
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prligiteir. Son
rincipe est de B
S Critique
automatiquement
des donnZes
personnelles
contenus dans
des fichiers
variZs qui nOont
pas
nZcessairement
ZtZ Ztablis " des
fins policieres
(fichiers des
entreprises _
dOZlectricitZ et de
gaz, fichiers des
compagnies
dOassurances,
fichiers
dOhabitation des
communes, etc.)
avec une grille
prZZtablie de
criteres qui
correspondent ”
des
caractZristiques
typiques des
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La
Rasterfahndung
est une mZthode
dOenquete
policiere ZlaborZe
par le bka au
cours des annZes
1970. Aux c™tZs
de la
Beobachtungsfah
ndung et de la
Schleppnetzfahn
dung elle fait
partie des
nouvelles
mZthodes
dOenquste
assistZe par
ordinateur. Son
principe est de
comparer
automatiquement
des donnZes
personnelles
contenus dans
des fichiers
variZs qui nOont
pas
nZcessairement
ZtZ Ztablis " des
fins policieres
(fichiers des
entreprises _
dOZlectricitZ et de
gaz, fichiers des
compagnies
dOassurances,
fichiers
dOhabitation des
communes, etc.)
avec une grille
prZZtablie de
criteres qui
correspondent ”
des
caractZristiques
typiques des
terroristes. LOune
des grilles les
plus connues
permet dOillustrer
ce
fonctionnement.
Il sOagit de la
grille servant ”
dZbusquer des
C appartements
conspiratifs E.
Elle se calle sur
les
caractZristiques
des appartements
utilisZs par les
terroristes : ils se
trouvent dans
des grands
immeubles,
disposent dOun
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M|e Ztait
%f%%gif Oune Critique
codification par
voie
rZglementaire.
En derniere
instance, ce
furent
principalement
les juges qU| ont
ZtZ amenZs " en
rZguler IQusage.
Le fait que le
Parlement sOen
soit saisi est
sans conteste liZ
" la rZvolte
Ztudiante et au
mouvement
dOopposition
extraparlementair
e des annZes
1960. II
sOagissait en effet
de contrer C la
longue marche ~
travers les
institutions E ~
laquelle Rudi
Dutschke et tant
dDautres avaient
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COest en 1972
que le
Radikalenerlass
a ZtZ adoptZ par
le Parlement. En
quoi consistait-

il 2 1l sOinscrivait
en rZalitZ dans
une longue
tradition
allemande qui
remonte au
moins ~
Bismarck du
contr™le de
loyautZ des
fonctionnaires.
JusquOen 1972,
ce contr™le Ztait
IGobjet dOune
codification par
voie
rZglementaire.
En derniere
instance, ce
furent
principalement
les juges qui ont
ZtZ amenZs " en
rZguler IQusage.
Le fait que le
Parlement sOen
soit saisi est
sans conteste liZ
" la rZvolte
Ztudiante et au
mouvement
dOopposition
extraparlementair
e des annZes
1960. II
sOagissait en effet
de contrer C la
longue marche ~
travers les
institutions E ~
laquelle Rudi
Dutschke et tant
dDautres avaient
appelZ. En tant
que stratZgie de
lutte sociale, la
longue marche ”
travers les
institutions
visait ~ atteindre
la IZgitimitZ et
|Oefficience du
systeme
sociopolitique de
IOintZrieur. La
menace fut
interprZtZe
comme une
menace
dBinfiltration
d®ZIZments
radicaux au clur
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en continuant”
fliésasiié sur les Critique
actions de leurs
camarades en
libertZ. LOftat se
devait de rZagir
abn dOZviter la
transformation des
prisons de la
RZpublique en
Clcentrales dOaction
terroriste!E. La
logique de cette
rZaction Ztait le
renforcement des
contraintes
dOisolement. Ce
renforcement Ztait
obtenu par un
investissement
dans des nouvelles
techniques
carcZrales. Il sOest
dOabord traduit par
un ensemble de
dispositions
concernant les
conditions de
dZtention des
prisonniers!: les
prisonniers Ztaient
logZs dans des
cellules
individuelles!; les
fenetres et les
portes de ces
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La stratZgie de la
lutte pZnitentiaire
mise en place par
les membres des
groupes armZs
emprisonnZs visait
une subversion des
capacitZs
dOenfermement de
IO ftat, notamment
en continuant ~
intervenir sur les
actions de leurs
camarades en
libertZ. LOftat se
devait de rZagir
abn dOZviter la
transformation des
prisons de la
RZpublique en
Clcentrales dOaction
terroriste!E. La
logique de cette
rZaction Ztait le
renforcement des
contraintes
dOisolement. Ce
renforcement Ztait
obtenu par un
investissement
dans des nouvelles
techniques
carcZrales. Il sOest
dOabord traduit par
un ensemble de
dispositions
concernant les
conditions de
dZtention des
prisonniers!: les
prisonniers Ztaient
logZs dans des
cellules
individuelles!; les
fenetres et les
portes de ces
cellules ont ZtZ
munies de
dispositifs qui
rendaient difleile

la prise de contact
vocal avec dDautres
prisonniers!; la
participation aux
activitZs
communes de la
prison leur Ztait
interdite!; la






